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Նախաբան 
ՄԱԿ-ի Կայուն զարգացման նպատակները մի-
ջազգայնորեն ճանաչված միակ փաստաթուղթն 
է, որում ամրագրված է մինչև 2030 թվականի 
համար նախատեսված ճանապարհային քարտեզը՝ 
բաղկացած 17 նպատակներից, որոնք սահմանում 
են ավելի լավ աշխարհ ստեղծելու մեր ընդհանուր 
«տնային աշխատանքը»:

Քաղաքները շրջակա միջավայրի համար ամենամեծ 
մարտահրավերներից մեկն են։ Այսօր քաղաքներում 
արդյունաբերության, շենքերի ջեռուցման ու հո-
վացման, ինչպես նաև լուսավորման համակարգերի 
գործառույթները մոլորակի ռեսուրսների ամե-
նամեծ սպառողներն են, և միևնույն ժամանակ՝ 
շրջակա միջավայրի աղտոտիչները: ԿԶՆ 17 նպա-
տակներից 11-րդ նպատակը՝ քաղաքները ներառա-
կան, դիմակայուն, անվտանգ, և կայուն դարձնելն 
է: ուրբանլաբը, որպես քաղաքային անկախ հե-
տազոտահեն կազմակերպություն, գերմանական 
Dekabristen կազակերպության աջակցությամբ՝ 
փորձել է ուսումնասիրել և արձանագրել, թե որտեղ 
է գտնվում Հայաստանը 2015-ից 2030-ի կես ճա-
նապարհին՝ կոնկրետ նպատակներին հասնելու 
համար:

Հաշվի առնելով այս ոլորտում մեր երկարամյա 
փորձը, ինչպես նաև Հայաստանի կառավարության 
և տեղական իշխանությունների հետ ակտիվորեն 
համագործակցելու հնարավորությունը՝ մենք 
անակնկալի եկանք ցուցանիշների չափման համար 
հասանելի տվյալների բացակայությունից, որոնք 
կարող էին հիմք հանդիսանալ՝ արձանագրելու 
այս փուլում Հայաստանում տիրող իրավիճակը՝ 
կոնկրետ այս նպատակի վերաբերյալ։

Այսպիսով, անհրաժեշտ է արձանագրել, որ 
տվյալահեն քաղաքականությունը վճռորոշ նշա-
նակություն ունի ցանկացած երկրի և քաղաքի 

Preface 
The 2030 Agenda is one of the only internationally 
accepted narratives that provides a roadmap to 2030 
through 17 Sustainable Development Goals (SDGs) that 
define our common tasks for building a better world.

Cities are one of the biggest challenges for the envi-
ronment. The way that industry works, the way that 
we move and the way that we heat-cool-illuminate our 
buildings are the biggest consumers of our planet’s 
resources and, at the same time, the biggest polluters. 
SDG 11 aims to make cities inclusive, safe, resilient 
and sustainable. urbanlab, as an independent urban 
think-do-share lab, with the support of SDG LENS. 
Monitoring Sustainable Development in Eastern Europe 
& South Caucasus, has tried to study and inventory 
where Armenia is for this particular goal, at the half-
way point between 2015 to 2030.

With our long experience of working in the field, and 
also with the opportunity to work extensively with the 
Armenian government and local authorities, we were 
surprised by the lack of available data to measure the 
indicators that could show where Armenia stands in 
relation to this particular goal.

And again, we have to say that data-driven policy is 

© urbanlab / Katharina Roters
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PREFACE ՆԱԽԱԲԱՆ 

համար, հատկապես Հայաստանի նման երկրի, 
որն ամենից շատն է տուժել ավելի քան երեք 
տասնամյակ առաջ Խորհրդային Միության 
փլուզումից, և հատկապես երկու տարի առաջ՝ 
ավերիչ պատերազմից հետո: Հաշվի առնելով 
աշխարհաքաղաքական ծանր իրավիճակը՝ պետք 
է գիտակցենք, որ Մոլորակը չի կարող սպասել 
մեր առաջարկներին ու լուծումներին, հետևաբար 
կայուն և լավ ապագայի համար առողջ բանա-
կանության անհրաժեշտություն կա: Մեր հիմնա-
կան առաջարկը՝ երկարաժամկետ մտածողության 
արմատացումն է՝ կայուն զարգացմանն ուղղված 
այլ կերպ ասած՝ առաջ շարժվել փոքր քայլերով՝ 
դեպի մեծ նպատակներ՝ առանց որևէ մեկին հետ 
թողնելու…

Սարհատ Պետրոսյան​
ճարտարապետ-քաղաքային պլանավորող, 
ուրբանլաբի հիմնադիր

crucial for any country and city, especially a country 
like Armenia, which suffered the most with the collapse 
of the Soviet Union more than three decades ago, and 
once more two years ago after a devastating war. Given 
the harsh geopolitical situation across the continent, 
the planet cannot wait for our solutions, but needs to 
establish common sense for a better future. Our main 
recommendation wi ll be to start long-term thinking 
for sustainable development, taking small steps with 
great ambition, leaving no one behind... 

Sarhat Petrosyan 
Architect-Urban Planner, urbanlab Founder 



© Google Earth / Airbus, 2023
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Համատեքստ

Հետ-հազարամյակի զարգացման նպա-
տակներ

2015 թվականի սեպտեմբերին Հայաստանը դարձավ 
«Կայուն զարգացման 2030 օրակարգ»-ի 193 ստո-
րագրողներից մեկը։ Հիմնվելով Հազարամյակի 
զարգացման նպատակների (ՀԶՆ) նախորդ 
գործընթացի վրա՝ երկրում գործում էին մի քանի 
մշտադիտարկման հաստատություններ: Կայուն 
զարգացման ազգային խորհուրդը (ԿԶԱԽ), որը 
2002 թվականից իր կազմավորման պահից նախա-
գահում էր վարչապետը, եղել է ՀԶՆ-ների ներքո 
իրականացվող կայուն զարգացման ծրագրերի 
շահառուն: 2014 թվականին աշխարհի տասներկու 
ԿԶԱԽ-ներին ուղարկված՝ ՀԶՆ-ներից ԿԶՆ-ի 
անցման և վերջինիս խորհուրդների իրականացրած 
դերի վերաբերյալ հարցումներում1 հայկական 
խորհրդի պատասխանները հիմնականում անդրա-
դառնում էին քաղաքների և հանրային ավելի 
լայն իրազեկման անհրաժեշտությունը շեշտող 
ԿԶՆ-ներին:

2015 թվականի մարտին վարչապետը հրամա-
նագրեց ստեղծել Կայուն զարգացման նպա-
տակների ազգային խորհուրդ։ Երկու տարի 
անց ձևավորվեց միջգերատեսչական խորհուրդ՝ 
2030-ի օրակարգում ներառված թիրախների և 
ցուցանիշների ազգայնացման ուղղությամբ 
ջանքերը ղեկավարելու նպատակով: Նախկինում 
երկիրը զգալիորեն բարելավել էր մայրական 
և մանկական մահացության, կրթության հա-
սանելիության և խմելու ջրի աղբյուրների հետ 
կապված ՀԶՆ2 ցուցանիշները, և մասամբ հասել էր 
աղքատության կրճատման և շրջակա միջավայրի 
կայունության ապահովման իր նպատակներին:

Իրատեսորեն, մինչև 2020 թվականը ԿԶՆ-ների 

Context

Post-Millennium Development Goals

In September 2015, Armenia became one of the 193 
signatories of the 2030 Agenda for Sustainable Devel-
opment. Building on the previous process of Millennium 
Development Goals (MDGs), the country had several 
monitoring institutions in place. The National Council 
for Sustainable Development (NCSD), chaired by the 
Prime Minister since its formation in 2002, was the 
custodian of the sustainable development programmes 
under the MDGs. In 2014, in a survey1 sent to twelve 
NCSDs worldwide – regarding the transition from 
MDGs to SDGs and the role of the Councils therein 
– the Armenian Council’s responses mostly indicated 
support for the SDGs focused on cities, and the need 
for wider public awareness.

In March 2015, the Prime Minister signed a decree to 
create the National Council for Sustainable Development 
Goals. Two years later, an inter-ministerial Council was 
formed, to lead the efforts in nationalizing the targets 
and indicators within the 2030 Agenda. Previously, the 
country had significantly improved the MDG2 indicators 
connected to maternal and child mortality, access to 
education and sources of drinking water, and partially 
achieved its goals of reducing poverty and ensuring 
environmental sustainability. 

Realistically, no substantial progress had been made 
in localizing the SDGs until 2020, when after a new 
decree, a Council for Sustainable Development Goals 
was formed once more. The Council was composed 
of representatives from sectoral ministries (through 
Deputy Ministers) and was set up to involve NGOs.

The monitoring entities – the National Statistical 
Service, the Ministry of Territorial Administration and 
Infrastructure, the Urban Development Committee, 
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CONTEXTՀԱՄԱՏԵՔՍՏ

տեղայնացման հետ կապված ոչ մի էական 
առաջընթաց չի եղել, մինչև նոր որոշմամբ ևս 
մեկ անգամ ձևավորվեց Կայուն զարգացման 
նպատակների խորհուրդը: Խորհուրդը կազմված 
է ոլորտային նախարարությունների ներկա-
յացուցիչներից (փոխնախարարների մա-
կարդակով), և պետք է ներգրավեր քաղաքացիա-
կան հասարակության կազմակերպություններին:

Մշտադիտարկում իրականացնող սուբյեկտները՝ 
Ազգային վիճակագրական ծառայությունը (հիմա 
Կոմիտեն), Տարածքային կառավարման և ենթա-
կառուցվածքների նախարարությունը, Քաղա-
քաշինության կոմիտեն, Արտաքին գործերի 
նախարարությունը, առաջնորդվում են ՄԱԿ-ի 
հայաստանյան թիմի՝ տվյալների հավաքագրման, 
հաշվարկման և զեկուցման մեթոդոլոգիաներով:

Համաձայնեցում ազգային ռազմա-
վարություններին

Համաձայն Փարիզյան համաձայնագրի ներքո 
Հայաստանի Հանրապետության 2021-2030 թվա-
կանների Ազգային մակարդակով սահմանված 
գործողությունների՝ կառավարությունը 
պարտավորվել է մշակել կլիմայի մեղմման և 
հարմարվողականության գործողությունների 
ծրագրեր, որոնք կիրականացվեն տարածքային 
և ոլորտային իշխանությունների կողմից: Մշակման 
փուլում գտնվող այս գործողությունների ծրագրերից 
յուրաքանչյուրը պետք է թարմացվի հինգ տարին 
մեկ և լինի համաձայնեցված ԿԶՆ-ներին:

2020 թվականին կառավարությունը ներկա-
յացրեց Հայաստանի 2020-2050 թվականների վե-
րափոխման ռազմավարությունը՝ 16 մեգանպա-
տակներով։ Մեգանպատակների շրջանակներում 
գործողությունները համաձայնեցված են տասնվեց 
ԿԶՆ-ներին (բացի ԿԶՆ 14-ից՝ հաշվի առնելով, որ 
երկիրը ցամաքով է շրջապատված): Մեգանպա-

the Ministry of Foreign Affairs – are guided by the 
UN country team on methodologies for collecting, 
computing and reporting the data.

Alignment with national strategies

In line with the country’s first Nationally Determined 
Contributions (NDC) under the Paris Agreement, the 
government pledged to develop action plans for cli-
mate mitigation and adaptation for 2021-2030, to be 
implemented by subnational and sectoral authorities. 
The action plans, now in development, will each have 
a life cycle of five years and are to be aligned with 
the SDGs.

In 2020, the government inaugurated Armenia’s Trans-
formation Strategy 2020-2050, stipulating sixteen 
mega goals. The actions within the mega goals are 
coordinated with the sixteen SDGs (apart from SGD 14, 
in view of the country’s landlocked geography). Four 
of the mega goals incorporate targets and indicators 
from SDG 11. 

As a goal dedicated to cities and communities, SDG 
11 indicates local resilience, which ultimately defines 
the capacity to achieve the other development goals. 
The crucial role of local authorities in achieving “demo-
cratic, social and economic sustainability”3 was further 
emphasized in the session of March 22, 2023, held 
by the Congress of Local and Regional Authorities. 
In their address, the Congress called upon national 
governments to further their efforts in localizing the 
sustainable development goals. It was recognized 
that larger funding and capacitating initiatives would 
become necessary, particularly in light of the ongoing 
conflicts significantly slowing down progress in Ukraine, 
Armenia and Azerbaijan.

In response, the Ministry of Territorial Administration 
and Infrastructure of the Republic of Armenia, with the 
support of the GIZ, has launched a series of capaci-
tating programmes.4 These include training sessions 
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տակներից չորսը ներառում են ԿԶՆ 11-ի թի-
րախները և ցուցանիշները:

Որպես քաղաքներին և համայնքներին ուղղված 
նպատակ՝ ԿԶՆ 11-ը արտացոլում է տեղային դի-
մակայունությունը, որն էլ, ի վերջո, սահմանում 
է զարգացման մյուս նպատակներին հասնելու 
կարողությունները: «Ժողովրդավարական, սոցիա-
լական և տնտեսական կայունության»3 հասնելու 
գործում տեղական իշխանությունների վճռորոշ 
դերը ավելի ընդգծվեց Տեղական և տարածքային 
իշխանությունների կոնգրեսի 2023 թվականի 
մարտի 22-ի նիստում: Կոնգրեսը ազգային 
իշխանություններին կոչ արեց շարունակել կայուն 
զարգացման նպատակների տեղայնացմանն 
ուղղված իրենց ջանքերը: Վերջինս հաստատեց, 
որ ավելի մեծ ֆինանսավորում և հզորացնող նա-
խաձեռնություններ կպահանջվեն՝ հատկապես 
հաշվի առնելով ընթացող հակամարտությունները, 
որոնք զգալիորեն դանդաղեցնում են առաջընթացը 
Ուկրաինայում, Հայաստանում և Ադրբեջանում:

Ի պատասխան՝ ՀՀ տարածքային կառավարման և 
ենթակառուցվածքների նախարարությունը GIZ-ի 
աջակցությամբ մեկնարկել է հզորացնող ծրագրերի 
շարք։4 Դրանք ներառում են վերապատրաստման 
դասընթացներ և առաջարկություններ՝ 
օգնելու համայնքային և տարածաշրջանային 
իշխանություններին՝ ներառելու ԿԶՆ-ները իրենց 
տեղական զարգացման ռազմավարություններում, 
ինչպես նաև տեղական կայուն զարգացմանն 
ուղղված փոքր և միջին ծրագրերի ֆինանսավորման 
համար առաջարկների կոչ (շարունակական):

Ֆինանսավորում

2022 թվականին Հայաստանում ԿԶՆ-ների 
զարգացման համար գործընկերների կողմից մոտ 
49.3 մլն ԱՄՆ դոլար է տրամադրվել։ Տարեկան 
բյուջեի գրեթե 2-3%-ը հատկացվում է ԿԶՆ 11-ին: 
Մասնավորապես` սույն ԿԶՆ-ի ֆինանսավորման 

and recommendations to assist municipal and regional 
authorities to incorporate SDGs into their local devel-
opment strategies, and a call (ongoing) for proposals 
for funding small and medium-sized projects for local 
sustainable development.

Funding

In 2022, around $49.3 million was made available by 
the contributing partners towards the advancement of 
SDGs in Armenia. Nearly 2-3% of the yearly budget is 
being allocated to SDG 11. Most of the funding for this 
particular SDG comes from the EU. As for the imple-
menting partners, relatively larger portions are shared 
out between the local governments and NGOs, followed 
by several ministries (the Ministry of Economy, the 
Ministry of Territorial Administration and Infrastructure, 
the Ministry of Environment, the Ministry of Labour 
and Social Affairs) and UN organizations (UNDP, The 
Food and Agriculture Organization, UNICEF). 
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հիմնական աղբյուրը ԵՄ-ն է: Ինչ վերաբերում է 
իրականացնող գործընկերներին՝ համեմատաբար 
ավելի մեծ չափաբաժինները տրամադրվում են 
տեղական ինքնակառավարման մարմիններին 
և ՔՀԿ-ներին, այնուհետև մի քանի նախա-
րարությունների (Էկոնոմիկայի, Տարածքային կա-
ռավարման և ենթակառուցվածքների, Շրջակա մի-
ջավայրի, Աշխատանքի և սոցիալական հարցերի ) 
և ՄԱԿ-ի կազմակերպություններին (ՄԱԶԾ, Պարենի 
և գյուղատնտեսության կազմակերպություն, 
ՅՈՒՆԻՍԵՖ): 

Աղյուսակ 1. Հայաստանում ներդրում 
իրականացնող 20 լավագույն գործընկերները
Աղբյուր՝ ՄԱԶԾ հայաստանյան գրասենյակի պաշտոնական կայք՝ https://
armenia.un.org/en/sdgs

Տվյալների աղբյուրներ

Սույն զեկույցը պատրաստելիս՝ գրավոր հարցումներ 
են կատարվել համապատասխան թիրախների և 
ցուցանիշների վերաբերյալ տվյալներ հավաքող 
և մշտադիտարկում իրականացնող մարմինների, 

Table 1: Top 20 contributing and implementing 
partners in Armenia
Source: UNDP Armenia Official website,  
https://armenia.un.org/en/sdgs

Data sources

In preparing this report, written inquiries were made 
to the authorities collecting and monitoring the data 
on respective targets and indicators, and one NGO, 
with respect to the indicator 11.7.2. As evidenced by 

▶

https://armenia.un.org/en/sdgs
https://armenia.un.org/en/sdgs
https://armenia.un.org/en/sdgs
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ինչպես նաև ՔՀԿ-ների հետ՝ 11.7.2 ցուցանիշի 
վերաբերյալ: Ինչպես վկայում է 2020 թվականի 
Ազգային կամավոր երկրորդ զեկույցը՝ տվյալների 
հավաքագրումը ամենամեծ մարտահրավերն 
է: Տվյալները հավաքագրման տարբեր կամ 
(նախկինում) բացակայող մեթոդաբանությունների 
պատճառով հաճախ իրարամերժ են:

Դեռևս բոլոր կողմերի միջև առկա է վատ հա-
մակարգվածություն, ինչի հետևանքով 
իրազեկվածության պակաս կա ինչպես հանրային, 
այնպես էլ ինստիտուցիոնալ մակարդակներում, և 
ցուցանիշները պատշաճ կերպով չեն զեկուցվում: 
Չնայած գոյություն ունեցող լավ մշակված 
պլատֆորմին5 (գտնվում է Վիճակագրական 
կոմիտեի կայքում), որը ԿԶՆ առաջընթացի վե-
րաբերյալ տեղեկատվության առաջին աղբյուրը 
պետք է լինի, հաճախ անհամապատասխանություն 
է լինում տարբեր էջերում բերված տվյալների և 
սահմանումների միջև (պլատֆորմում առկա և ըստ 
պահանջի համապատասխան իշխանությունների 
կողմից տրամադրված):

Ամփոփում

Ընդհանուր առմամբ, երկիրը բնութագրվում է 
էապես անհավասար տարածական զարգացմամբ, 
որտեղ ռեսուրսների մեծ մասը կենտրոնացված է 
Երևանում (բնակչության մոտ 37%-ը, ՀՆԱ-ի՝ 60%-
ը, շինարարության՝ 58%-ը, ծառայությունների՝ 
87%-ը):6 Տեղական ինքնակառավարման 
մարմինները և համայնքները չունեն փորձառություն 
և ֆինանսական ռեսուրսներ՝ դիմակայունությունը 
ամրապնդելու համար, որն էլ ավելի է սրվում 
գյուղերից քաղաք արտահոսքի և արտագաղթի 
պատճառով:

2022 թվականի դրությամբ7 բարելավվել 
են hետնախորշերում ապրող քաղաքային 
բնակչության և մաքուր խմելու ջրի հա-
սանելիության ցուցանիշները, մինչդեռ հասարա-

the second National Voluntary Review report of 2020, 
data collection presents the biggest challenge. The 
data timeline is often inconsistent, due to differing or 
(previously) missing methodologies. 

There is still poor coordination between all actors, 
resulting in a lack of awareness both at the public and 
institutional level, and the indicators not being duly 
reported. Despite the well-designed platform5 in place 
(housed on the website of the Statistical Committee), 
which should be the first-line source for information 
on SDG progress, there is often misalignment between 
data cited on different pages and definitions (the ones 
found on the platform versus the ones provided by 
respective authorities at request).

Summary

Overall, the country is characterized by significantly 
uneven spatial development, with most resources 
concentrated in Yerevan (about 37% of the population, 
60% of GDP, 58% of construction, 87% of services).6 
Local municipalities and communities are lacking exper-
tise and financial resources to build resilience, which is 
further exacerbated by rural-urban and out-migration. 

As of 2022,7 improvements have been made with 
regard to indicators on the urban population living in 
slums and access to piped water, whereas there has 
been a downward trend with regard to satisfaction 
with public transport.

Between 2020-2021,8 Armenia had the highest increase 
in the rate (241.6%) of housing construction, mainly in 
the Yerevan metropolitan/agglomeration area, among 
all countries of the Eurasian Economic Union. The 
trend is worrying and potentially dangerous, given 
the absence of long-term spatial planning strategies 
(both at national and municipal levels) and disregard 
for all aspects of sustainability.



23 24

CONTEXTՀԱՄԱՏԵՔՍՏ

կական տրանսպորտից գոհունակության նվազման 
միտում կա:

2020-20218 թվականներին Հայաստանը Եվրասիա-
կան տնտեսական միության բոլոր երկրների 
շարքում բնակարանաշինության ամենաբարձր 
ցուցանիշն է ունեցել (241,6%), մասնավորապես՝ 
Երևանի քաղաքային/ագլոմերացիոն շրջանում: 
Սա մտահոգիչ և պոտենցիալ վտանգավոր միտում 
է՝ հաշվի առնելով երկարաժամկետ տարածքային 
պլանավորման ռազմավարությունների բացա-
կայությունը (ինչպես ազգային, այնպես էլ քա-
ղաքային մակարդակով) և կայունության բոլոր 
ասպեկտների անտեսումը:
 

1 Cornforth, Jack and Becuwe, Juliette. “What Role Can National Sustainable 
Development Councils and Similar Bodies Play in the Design and Deliv-
ery of the Sustainable Development Goals?” [Քորնֆորթ, Ջեք և Բիքյու, 
Ջուլիեթ՝ «Ի՞նչ դեր կարող են ունենալ Կայուն զարգացման ազգային 
խորհուրդները և նմանատիպ մարմինները կայուն զարգացման 
նպատակների նախագծման և իրականացման գործում»] Շահագրգիռ 
կողմերի ֆորում, 2024, https://www.iisd.org/system/files/publications/sd-
plannet_ncds.pdf (Դիտված 2023 թ. մայիսի 5)։

2 «Հազարամյակի զարգացման նպատակներ` առաջընթացի ազգային 
զեկույց, Հայաստան, 2015 թ.»: ՏԿԵՆ, https://www.gov.am/u_files/file/Hay-
tararutyunner/MDG%20armenian.pdf (Դիտված 2023 թ. մայիսի 5)։

3 “Localizing the sustainable development goals – a priority for the Con-
gress.”[«Կայուն զարգացման նպատակների տեղայնացումը Կոնգրեսի 
համար առաջնահերթություն է»] ԵԽ տեղական և տարածքային 
իշխանությունների կոնգրես, 2023 թ. մարտի 31, https://www.coe.int/
en/web/congress/-/localising-the-sustainable-development-goals-a-priori-
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Մատչելի բնակարանային 
տնտեսություն 
Հայաստանում բնակարանային ֆոնդի մեծ մասը 
կազմում են խորհրդային ժամանակաշրջանի 
բազմաբնակարան շենքերը, որոնց մոտ 75%-ը1 
կառուցվել է 1950-1990 թվականներին: 1991 թվա-
կանին սկսված մասնավորեցման գործընթացներից 
ի վեր Հայաստանն այժմ ունի մոտ 96%2 սեփակա-
նաշնորհված տներ:

1988 թվականի երկրաշարժը մեծ վնաս հասցրեց 
քաղաքային բնակելի տներին (տուժել է բնակա-
րանային ֆոնդի մոտ 17%-ը), իսկ հետևանքները 
35 տարի անց դեռ ակնհայտ են: Դեռևս կան 
վնասվածության 3-րդ և 4-րդ աստիճանի (վթարային 
եվ խարխուլ) 614 շինություններ, որոնք բնակեցված 
են, չնայած նրան, որ 4-րդ աստիճանի շենքերը 
ենթակա են քանդման: Մոտավոր հաշվարկներով 
կան ևս 1’200 անհատական բնակելի տներ, որոնք 
ունեն 4-րդ աստիճանի վնասվածություն։

2010-ական թվականների սկզբին գործարկվեցին 
մի քանի մատչելի բնակարանային/ հիփոթեքային 
քաղաքականություններ, որոնք նախատեսված էին 
ցածր եկամուտ ունեցող տնային տնտեսությունների 
համար: Հետագայում այս քաղաքականությունները 
տարածվեցին ավելի մեծ խմբերի վրա՝ խթանելով 
առաջարկը՝ հաշվի չառնելով իրական պահանջարկը 
և հանգեցնելով մատչելի, սպեկուլյատիվ բնակա-
րանային շուկայի:

Թիրախ 11.1
Մինչև 2030 թ. բոլորի 
համար հասանելի 
դարձնել պատշաճ, 
անվտանգ և մատչելի 
բնակարաններ և հիմնա-
կան ծառայություններ, 
արդիականացնել 
ետնախորշերը

Conventional Housing for All 
Most of the housing stock in Armenia is made up of 
Soviet-era multi-apartment buildings, with around 
75%1 constructed between 1950 and 1990. Coming 
out of the privatization launched in 1991, Armenia 
now boasts an owner-occupancy rate of nearly 96%.2 

The earthquake of 1988 caused extensive damage to 
the dwellings across most urban areas (around 17% of 
the housing stock was affected), with the repercussions 
still evident 35 years on. There are still 614 dangerous 
buildings classified as critically damaged (3rd and 4th 
degrees) that are inhabited, despite those of 4th degree 
being subject to demolition. It is estimated that there 
are an additional 1200 single-family houses showing 
4th degree damage.

Several affordable housing/mortgage policies catering 
to lower-income households were put in place in the 
early 2010s. These policies were later extended to 
larger groups, boosting supply without regard for true 
demand, and leading to an unaffordable, speculative 
housing market. 

Target 11.1
By 2030, ensure access 
for all to adequate, safe 
and affordable housing 
and basic services and 
upgrade slums.
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ՑՈՒՑԱՆԻՇ 11.1.1 

Համընդհանուր ցուցանիշ. 
ետնախորշերում, ոչ ֆորմալ բնակա-
վայրերում կամ անբավարար բնակա-
րանային պայմաններում ապրող քաղա-
քային բնակչության համամասնությունը

Ազգային ցուցանիշ. խարխուլ և վթա-
րային բնակարանային պայմաններում 
ապրող քաղաքային բնակչության հա-
մամասնությունը 

Աղյուսակ 2. Քաղաքային տնային տնտեսությունների մասը, 
որոնց բնակելի միավորներն են՝ քոթեջ/ժամանակավոր կացարան, 
համատեղ բնակության կացարան, հանրակացարան, այլ բնակելի 
միավոր, կամ մարդիկ, ովքեր անօթևան են
ՄԻԱՎՈՐ 2015 2016

100,000 բնակչի հաշվով 1,7 1,7
Աղբյուր՝ Ազգային վիճակագրական կոմիտե, մարդահամար

«Ոչ ֆորմալ» բնակարանների վերաբերյալ 
ազգայնորեն ընդունված սահմանումը իր մեջ նե-
րառում է հետերկրաշարժյան աղետի գոտիներում 
կառուցված ժամանակավոր կացարանները: Այս 
տեսակի շուրջ 7’000 կառույցներ կան, որոնք այժմ 
ունեն քայքայվածության տարբեր աստիճաններ, 
և որոնց 78%-ը գտնվում է քաղաքային բնակա-
վայրերում՝ կացարան հանդիսանալով շուրջ 25’000 
մարդու համար: Վերջիններս հիմնականում սոցիա-
լապես անապահով տնային տնտեսություններն 
են, գերբնակեցված և քաղաքային համապա-
տասխան ենթակառուցվածքների սահմանափակ 
հասանելիությամբ: Այդ կառույցների մեծ մասը 
գտնվում է Գյումրի (2’800), Սպիտակ (1’300), Վա-
նաձոր (650) քաղաքներում։

Հաշվի առնելով ուժեղ սեյսմիկ իրադարձության 
կրկնման հավանականությունը և ավելի ցածր 
մագնիտուդով երկրաշարժերի համար մինչև 1990 
թվականի նորմերի պահանջները ՝ բազմաբնա-

INDICATOR 11.1.1 

Global indicator: Proportion of urban 
population living in slums, informal 
settlements or inadequate housing

National indicator: Proportion of urban 
households whose dwelling units are: 
Cottage/temporary shelter, dwelling of joint 
residence, dormitory, other dwelling unit or 
who are homeless

Table 2: Proportion of urban households whose dwelling units are: Cot-
tage/temporary shelter, dwelling of joint residence, Dormitory, other 
dwelling unit or who are homeless
UNIT 2015 2016

per 100,000 population 1.7 1.7
Source: National Statistical Committee, Population Census

The nationally adapted definition for ‘informal’ housing 
constitutes temporary shelters, built in the post-earth-
quake disaster areas. There are nearly 7000 structures 
of this kind, at various degrees of dilapidation – 78% 
of which are in urban areas – housing nearly 25,000 
people. These are, predominantly, households in the 
lowest-income bracket, overcrowded and with limited 
access to adequate urban infrastructure. Most of these 
structures are located in the cities of Gyumri (2800), 
Spitak (1300), and Vanadzor (650). 

In view of the likelihood of another seismic event, 
along with the pre-1990 regulations for earthquakes 
of lower magnitudes, around 60% of multi-apartment 
buildings face elevated vulnerability. Additionally, un-
authorized construction (which is hard to quantify) 
adds to the informality.

Currently, the term ‘slum’ is not being applied to 
any typology of shelters. In certain areas, where the 
characteristics of slums do exist (as defined in the 
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կարան շենքերի մոտ 60%-ը ունի բարձր 
խոցելիություն: Բացի այդ, չարտոնված՝ ինքնա-
կամ շինարարությունը, որը դժվար է քանակակա-
նացնել, ստեղծում է լրացուցիչ «ոչ ֆորմալության» 
դրսևորումներ:

Ներկայումս ապաստանների ոչ մի տեսակի համար 
չի կիրառվում «ետնախորշ» տերմինը։ Որոշ տա-
րածքներում, որտեղ առկա են «ետնախորշերին» 
հատուկ հատկանիշներ (ինչպես սահմանված 
է UN-Habitat-ի կողմից տրամադրված մե-
թատվյալներում3), իմաստաբանությունը 
բարդանում է՝ պայմանավորված առկա պատմա-
կան համատեքստով:

 

1  ՀՀ բնակարանային ֆոնդը և կոմունալ տնտեսությունը 2021թ. 
[Housing Stock and Communal Economy in the Republic of Armenia For 2021]. 
Armstat, https://armstat.am/file/article/housing_stock__2021_1_am.pdf 
(Accessed 5 May 2023).

2  “Habitat III national report, Armenia.” Habitat III, the United Nations 
Conference on Housing and Sustainable Urban Development, 2016, https://
habitat3.org/wp-content/uploads/Armenia-National-Report.pdf (Accessed 5 
May 2023).

3  “SDG indicator metadata (Harmonized metadata template - format version 
1.1).” United Nations Statistics Division, 20 Dec 2021, https://unstats.un.org/
sdgs/metadata/files/Metadata-11-01-01.pdf (Accessed 5 May 2023).

reference metadata3 provided by UN-Habitat), this is 
complicated by the historical context. 

1 ՀՀ բնակարանային ֆոնդը և կոմունալ տնտեսությունը 2021թ. 
Վիճակագրական կոմիտե, https://armstat.am/file/article/housing_
stock__2021_1_am.pdf (Դիտված 2023 թ. մայիսի 5)։

2 “Habitat III national report, Armenia.” [««Հաբիտատ III» Ազգային 
զեկույց, Հայատան»] ՄԱԿ-ի բնակարանային շինարարության և 
քաղաքաշինության կայուն զարգացման համաժողով (ՀԱԲԻՏԱՏ-III), 
2016, https://habitat3.org/wp-content/uploads/Armenia-National-Report.pdf 
(Դիտված 2023 թ. մայիսի 5)։

3 “SDG indicator metadata (Harmonized metadata template - format version 
1.1).” [«Մեթատվյալներ ըստ ԿԶՆ ցուցանիշների (Մեթատվյալների 
ներդաշնակ ցուցանիշ՝ ձևանմուշի տարբերակ 1.1)»]: ՄԱԿ-ի 
վիճակագրության բաժին, դեկտեմբեր 20, 2021 https://unstats.un.org/
sdgs/metadata/files/Metadata-11-01-01.pdf (Դիտված 2023 թ. մայիսի 5)։

https://armstat.am/file/article/housing_stock__2021_1_am.pdf
https://habitat3.org/wp-content/uploads/Armenia-National-Report.pdf
https://habitat3.org/wp-content/uploads/Armenia-National-Report.pdf
https://unstats.un.org/sdgs/metadata/files/Metadata-11-01-01.pdf
https://unstats.un.org/sdgs/metadata/files/Metadata-11-01-01.pdf
https://armstat.am/file/article/housing_stock__2021_1_am.pdf
https://armstat.am/file/article/housing_stock__2021_1_am.pdf
https://habitat3.org/wp-content/uploads/Armenia-National-Report.pdf
https://unstats.un.org/sdgs/metadata/files/Metadata-11-01-01.pdf
https://unstats.un.org/sdgs/metadata/files/Metadata-11-01-01.pdf
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Անվտանգ և արդար 
շարժունակություն
Հայաստանի ճանապարհային ցանցը խորհրդային 
ժամանակաշրջանից ժառանգված համակարգն է։ 
Վերջին երեք տասնամյակների ընթացքում չնա-
յած ճանապարհային համակարգի ընդլայնման 
բազմաթիվ ծրագրեր են եղել, հիմնական շեշտը 
դրվել է համակարգի պահպանման և կատարե-
լագործման վրա:

Իրանի հետ հարավային և Վրաստանի հետ հյուսի-
սային սահմանները կապող հյուսիս-հարավ ավտո-
մայրուղին, որի շինարարական աշխատանքները 
մեկնարկել են 2009 թվականին, ավարտված է 
25%-ով։ Եվս 25%-ը գտնվում է նախագծման և 
կառուցման փուլում: Որպես ամենամեծ ենթա-
կառուցվածք՝ դրա դանդաղ իրականացումը և վատ 
որակը շարունակում են մնալ ճանապարհային 
ցանցի հիմնական մարտահրավերները:1 Թեև 
միջազգային դոնորների և բանկի կողմից ֆի-
նանսավորվող այս ճանապարհը համապա-
տասխանում է անվտանգության և շրջակա մի-
ջավայրի վրա ազդեցության համեմատաբար բարձր 
նախագծային ստանդարտների, այն չի նպաստել 
Հայաստանի այլ ճանապարհների պահպանմանն 
ու բարեկարգմանը: Հայաստանի բարդ (կտրտված)
տեղանքով պայմանավորված վտանգավոր նա-
խագծային լուծումները, ցուցանակների վատ հա-
մակարգը, ճանապարհների երկայնքով ընթացող 
անվերահսկելի շինարարական աշխատանքները և 
ոչ պատշաճ սպասարկումը միջհամայնքային ճանա-
պարհային ցանցի հիմնական մարտահրավերներն 
են: Նույն մարտահրավերները վերաբերում են 
նաև ներհամայնքային ճանապարհներին, որտեղ 
երթևեկության կառավարումը և շարժական այլ 
միջոցների հետ հատումը բարդացնում է իրավի-
ճակը: Լուսացույցերի կառավարումը հիմնված 

Թիրախ 11.2. 
Մինչև 2030 թվա-
կանը բոլորի համար 
ապահովել անվտանգ, 
մատչելի, հասանելի և 
կայուն տրանսպորտային 
համակարգեր՝ բարե-
լավելով ճանապարհային 
անվտանգությունը՝ 
հատկապես ընդլայնելով 
հասարակական 
տրանսպորտը՝ հատուկ 
ուշադրություն դարձնելով 
խոցելի խմբերի, կա-
նանց, երեխաների, 
հաշմանդամություն 
ունեցող անձանց 
և տարեցների 
կարիքներին։

Safe and Fair Mobility
Armenia’s road network system is the system inherited 
from the Soviet period. During the last three decades, 
although there have been many plans for an expansion 
of the road system, the main focus has been on the 
maintenance and improvement of the system. 

The North-South highway linking the southern border 
with Iran and the northern border with Georgia, initi-
ated in 2009, is 25% complete. Another 25% is under 
the design-build process. As the largest infrastructure 
project, its slow realization and poor quality remain 
the main challenges of the road system network.1 
Although this road, financed by international donors 
and the bank, has a relatively high design standard 
in terms of safety and environmental impact, it has 
not supported the maintenance and improvement of 
other roads in Armenia. Dangerous design solutions 
caused by the hard terrain of Armenia, the poor signage 
system, uncontrolled build activities along the roads 
and inadequate maintenance are the main challenges 
of the inter-settlement road network. The same chal-
lenges apply to intra-settlement roads, where traffic 
management and the intersection with other means 
of mobility renders the situation more difficult. Traffic 
light control is mainly based on vehicle movement with-
out considering the phasing and timing of pedestrian 
movements. There are no dedicated lanes or streets 
for active mobility (bicycles, scooters, etc.), and the 
combined movement does not consider or regulate 
other types of transport. It should be noted that the 
whole policy of road design and traffic organization 
needs to be reconsidered, starting from design, con-
struction, and administration to public awareness. 

Public transportation is available in 20 of 59 urban 
settlements and about 900 rural settlements.2 Only 
Yerevan has electric trolley buses (56 vehicles) and 

Target 11.2. 
By 2030, provide access 
to safe, affordable, 
accessible and sustainable 
transport systems for all, 
improving road safety, 
notably by expanding 
public transport, with 
special attention to 
the needs of those in 
vulnerable situations, 
women, children, persons 
with disabilities and older 
persons.
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է տրանսպորտային հոսքերի վրա՝ հաշվի 
չառնելով հետիոտնի տեղաշարժի փուլավորումը և 
տևողությունը: Ակտիվ տեղաշարժի համար հատուկ 
գոտիներ կամ փողոցներ չկան (հեծանիվներ, մոտո-
րասայլակներ և այլն), իսկ համակցված տեղա-
շարժը չի դիտարկում և կարգավորում տեղաշարժի 
այլ տեսակներ: Հարկ է նշել, որ ճանապարհների 
նախագծման և երթևեկության կազմակերպման 
ողջ քաղաքականությունը վերանայման կարիք 
ունի՝ սկսած նախագծումից, շինարարությունից, 
վարչարարությունից մինչև հանրային իրազեկում։

Հասարակական տրանսպորտը 59 քաղաքային և 
մոտ 900 գյուղական բնակավայրերից2 հասանելի 
է 20-ում: Միայն Երևանում կան էլեկտրական 
տրոլեյբուսներ (56 մեքենա) և մետրո (10 կայա-
րան և 32 մեքենա), որոնցից օգտվում են երթե
վեկողների3 15%-ը։

Ուղևորների թվի վերաբերյալ միակ հասանելի 
տվյալները վերաբերում են Երևանին, և վերջինս 
ցույց է տալիս, որ երթևեկողների թիվը նվազում 
է, քանի որ հասարակական տրանսպորտի որակը 
վատթարացել է, և մարդիկ նախընտրում են օգտվել 
մասնավոր մեքենաներից: Մինչև 2021 թվականը 
Երևանում4 գրանցված էր մոտ 200 հազար մեքե-
նա, իսկ 2019-2022 թվականներին Հայաստանում5 
գրանցված էր մոտ 160 հազար մեքենա6։ 

a metro (10 stations and 32 vehicles), covering 15% 
of commuters.3 

The only available data on the number of commuters 
is available for Yerevan, and it shows below that the 
number of commuters is reduced as the quality of public 
transport worsens, and people prefer to use private 
cars. By 2021, around 200,000 cars were registered 
in Yerevan,4 and between 2019-2022 around 160,000 
cars5 were registered in Armenia.6 
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Աղյուսակ 3. Երևանում հասարակական տրանսպորտի տարեկան 
ուղևորների համեմատությունը
ՓՈԽԱԴՐԱՄԻՋՈՑԻ ՏԵՍԱԿԸ 2014 2021 2022

Ավտոբուս 63,397,818 70,500,000 74,100,000
Միկրոավտոբուս 
(առավելագույնը 20 մարդ) 104,559,700 28,700,000 44,200,000

Տրոլեյբուս 400,900 4,397,500
Մետրո 13,108,000 18,573,000 23,317,000
Ընդհանուր ուղևորներ 181,067,532 118,175,921 146,016,522
Աճ -35% 24%
Էլեկտրական 
փոխադրամիջոց 
օգտագործող ուղևորների 
ընդհանուր թիվը 

13,108,000 18,973,900 27,714,500

Աճ 45% 46%
Աղբյուր` Երևանի քաղաքապետարանի պաշտոնական կայք և Breavis ընկերության ուսումնասիրություն 
(նախկին IPSC), https://www.yerevan.am/hy/transport-department/

2014-2021 թվականներին ուղևորների ընդհանուր 
թվի կրճատումը պայմանավորված է ընդհանուր 
տրանսպորտային համակարգի վատթա-
րացմամբ, որը հիմնականում իրականացվում էր 
միկրոավտոբուսներով։

Տարբեր գերատեսչություններին ուղղված 
հարցումների արդյունքում երթևեկության վե-
րաբերյալ տվյալներ են ստացվել 59 քաղաքային 
բնակավայրերից 11-ի համար (Երևան, Սևան, 
Սպիտակ, Հրազդան, Եղվարդ, Գորիս, Կապան, 
Աշտարակ, Գյումրի, Վայք, Ջերմուկ), որոնց հիման 
վրա էլ հաշվարկվել են ցուցանիշները:

Table 3: Comparison of annual public transport commuters in Yerevan
TRANSPORTATION TYPE 2014 2021 2022

Bus 63,397,818 70,500,000 74,100,000
Minibus (max. 20 pp) 104,559,700 28,700,000 44,200,000
Trolleybus 400,900 4,397,500
Metro 13,108,000 18,573,000 23,317,000
Total Commuters 181,067,532 118,175,921 146,016,522
Growth -35% 24%
Total Commuters with  
Electric Transport 13,108,000 18,973,900 27,714,500

Growth 45% 46%
Source: Yerevan Municipality Official Website and Breavis (former IPSC) Study, https://www.yerevan.am/hy/trans�-
port-department/

The reduction in the total numbers of commuters 
between 2014 and 2021 was due to the worsening 
of the overall transportation organization, which was 
mainly based on minibuses. 

Based on requests from different agencies, commuter 
data was provided for 11 out of 59 urban settlements 
(Yerevan, Sevan, Spitak, Hrazdan, Yeghvard, Goris, 
Kapan, Ashtarak, Gyumri, Vayk, and Jermuk), on 
the basis of which the indicator was calculated on a 
sample basis.

https://www.yerevan.am/hy/transport-department/
https://www.yerevan.am/hy/transport-department/
https://www.yerevan.am/hy/transport-department/
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ՑՈՒՑԱՆԻՇ 11.2.1 

Համընդհանուր ցուցանիշ՝ 
բնակչության համամասնությունը, որը 
ունի հասարակական տրանսպորտի 
հարմարավետ հասանելիություն՝ ըստ 
սեռի, տարիքի և հաշմանդամության:

Քանի որ միակ հասանելի տվյալը օրական կամ 
տարեկան ուղևորների թիվն է՝ առանց սեռի, 
տարիքի և հաշմանդամություն ունեցող անձանց 
ստույգ տարանջատման, ունենք ստորև բերված 
պատկերը՝

Աղյուսակ 4. հասարակական տրանսպորտից օգտվող օրական 
ուղևորներ

ՔԱՂԱՔ ԲՆԱԿՉՈՒԹՅՈՒՆ
ՏԱՐԵԿԱՆ 

ՈՒՂԵՎՈՐՆԵՐ
ՕՐԱԿԱՆ 

ՈՒՂԵՎՈՐՆԵՐ

Երևան 1,084,000 146,016,522 400,045 36.9 %
Գյումրի 112,400 626,862 1,717 1.5 %
Կապան 42,300 1,377,000 3,773 8.9 %
Հրազդան 40,000 108,000 296 0.7 % 
Գորիս 20,400 460,000 1,260 6.2 %
Սևան 19,000 43,800 120 0.6 %
Աշտարակ 16,800 260,000 712 4.2 %
Սպիտակ 12,700 127,750 350 2.8 %
Եղվարդ 11,900 33,125 125 1.1 %
Վայք 5,600 7,210 20 0.4 %
Ջերմուկ 4,100 49,060 134 3.3 %
Աղբյուր՝ Տարածքային կառավարման և ենթակառուցվածքների նախարարություն, Երևանի 
քաղաքապետարանի պաշտոնական կայք

INDICATOR 11.2.1 

Global indicator: Proportion of population 
that has convenient access to public 
transport, by sex, age and persons with 
disabilities.

As the only data was the number of daily or annual 
commuters, without an exact breakdown of sex, age 
and persons with disabilities, we have the overview  
included below:

Table 4. The daily commuters on public transport 

CITY POPULATION
ANNUAL 

COMMUTERS
DAILY  

COMMUTERS

Yerevan 1,084,000 146,016,522 400,045 36.9 %
Gyumri 112,400 626,862 1,717 1.5 %
Kapan 42,300 1,377,000 3,773 8.9 %
Hrazdan 40,000 108,000 296 0.7 % 
Goris 20,400 460,000 1,260 6.2 %
Sevan 19,000 43,800 120 0.6 %
Ashtarak 16,800 260,000 712 4.2 %
Spitak 12,700 127,750 350 2.8 %
Yeghvard 11,900 33,125 125 1.1 %
Vayk 5,600 7,210 20 0.4 %
Jermuk 4,100 49,060 134 3.3 %

Source: Ministry of Territorial Administration and Infrastructure, Yerevan Municipality Official Website
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SAFE AND FAIR MOBILITYԱՆՎՏԱՆԳ և ԱՐԴԱՐ ՇԱՐԺՈՒՆԱԿՈՒԹՅՈՒՆ

 

1 Աստղիկ Գևորգյան՝ «Մեկուսացնելով Հայաստանը. Հյուսիս-հարավ 
տրանսպորտային և էներգետիկ ծրագրեր», Ամփոփ մեդիա, 2017 թ. 
հունվարի 9, https://ampop.am/north-south-transport-and-energy-projects/ 
(Դիտված 2023 թ. մայիսի 5)։

2  Տարածքային կառավարման և ենթակառուցվածքների 
նախարարության կողմից տրամադրված պաշտոնական տվյալներ 

3  Երևանի քաղաքապետարանի պաշտոնական կայք՝ https://www.
yerevan.am/hy/transport-department/ (Դիտված 2023 թ. մայիսի 5)։

4  Հ. Զալիբեկյան՝ «Ավտոկայանատեղի, հասարակական տրանսպորտ 
և անձնական պատասխանատվություն»՝ Alt_urban հրապարակում, 
urbanlab, 2021 թվական, https://www.urbanlab.am/file_manager/Alt_ur-
ban_research_publication.pdf

5 Հայաստանում գրանցված ավտոմեքենաների քանակը գաղտնի 
տեղեկատվություն է և հասանելի չէ հանրությանը:

6  «Ավտոմեքենաների թիվը Հայաստանում 2 անգամ աճել է, ՃՏՊ-ների 
թիվը` նվազել», Sputnik Արմենիա, 2023 թ. հունվարի 26, https://armenias-
putnik.am/20230126/avtvomeqenaneri-tivy-hajastanum-2-angam-atshel-e-
tshtpneri-tivy-nvazel-54342613.html (Դիտված 2023 թ. մայիսի 5)։

 

1  Աստղիկ Գևորգյան՝ «Մեկուսացնելով Հայաստանը. Հյուսիս-հարավ 
տրանսպորտային և էներգետիկ ծրագրեր» [Astghik Gevorgyan. “Isolating 
Armenia. North-South Transport and Energy Projects”], Ampop Media, 9 
January 2017, https://ampop.am/north-south-transport-and-energy-projects/ 
(Accessed 5 May 2023)

2  Official data from Ministry of Territorial Administration and Infrastructure 

3  Yerevan Municipality Official Website, https://www.yerevan.am/hy/trans-
port-department/ (Accessed 5 May 2023).

4  H. Zalibekyan, “Parking, Public Transport and Personal Responsibility”, 
Alt_urban Publication, urbanlab, 2021, https://www.urbanlab.am/file_manag-
er/Alt_urban_research_publication.pdf

5  «Ավտոմեքենաների թիվը Հայաստանում 2 անգամ աճել է, ՃՏՊ–ների 
թիվը` նվազել» [“The number of cars in Armenia has doubled, while the 
number of accidents has decreased”], Sputnik Armenia, 26 January 2023, 
https://armeniasputnik.am/20230126/avtvomeqenaneri-tivy-hajastanum-2-an-
gam-atshel-e-tshtpneri-tivy-nvazel-54342613.html (Accessed 5 May 2023).

6  The number of cars registered in Armenia is confidential and is not 
available to the public.
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Ներառական պլանավորում
Հայաստանյան պլանավորման համակարգը 
կրել է խորհրդային պլանավորման համա-
կարգի ուժեղ ազդեցությունը։ Անկախության 
վերջին 30 տարիների ընթացքում տարածա-
կան պլանավորման համակարգի անհրաժեշտ 
հարմարեցումը բաց շուկայական տնտեսությանը 
և թափանցիկ կառավարմանը՝ լայն իմաստով 
ձախողվել է: Թեև փորձեր են արվել կիրառել նոր տե-
սակի քաղաքային պլանավորման փաստաթղթեր, 
այսինքն՝ գոտևորման նախագծեր, սակայն մինչ 
այժմ բարձրաստիճան պաշտոնյաներն անգամ 
բարեփոխումների բացակայության հետ կապված 
իրենց դժգոհությունն են արտահայտում։ Որպես 
տնտեսական գործունեության հիմնական շարժիչ՝ 
բարձր կոռուպցիոն ռիսկերով և բնապահպանա-
կան կարևորությամբ, քաղաքային զարգացումը 
դեռևս համարվում է երկրի քաղաքական էլի-
տայի հիմնական գործիքակազմերից մեկը։ Ամե-
նավերջին և ակնհայտ օրինակներից մեկը Երե
վանում եկամտային հարկի վերադարձի միջոցով 
անշարժ գույք ձեռք բերելու կառավարության 
կողմից սուբսիդավորվող ծրագրերն են, որոնք լուրջ 
մարտահրավեր են դարձել մայրաքաղաքի համար։ 
Վերջերս հայտարարված ցուցանիշներով՝ նշված 
պետական սուբսիդավորմամբ ֆինանսավորվում 
են Երևանում կառուցվող շուրջ 100’000 բնակա-
րաններից 55’000-ը որոնք կարող են տեղավորել 
ավելի մեծ թվով բնակիչներ, քան Հայաստանի 
մեծությամբ 2-րդ և 3-րդ քաղաքների (Գյումրին՝ 
120’000 և Վանաձորը՝ 80’,000 բնակիչ) ամբողջ 
բնակչությունը, չնայած վերջին 30 տարում երկրի 
ժողովրդագրական բացասական միտումներին 
(նվազում՝ 3.3 մլն-ից՝ 2.9 մլն)։

Թիրախ 11.3
Մինչև 2030 թ. խթանել 
ներառական և կայուն 
քաղաքայնացումը և 
մարդկային բնակա-
վայրերի մասնակցային, 
ինտեգրված և կայուն 
պլանավորումն ու 
կառավարումը բոլոր 
երկրներում։

Inclusive Planning 
The Armenian planning system was strongly influenced 
by the Soviet planning system. During the last 30 years 
of independence, the necessary adaptation of the 
spatial planning system to an open market economy 
and transparent governance in a broader sense has 
failed. Although there have been some attempts to 
introduce new types of urban planning documents, i.e. 
zoning plans, so far even high level officials express 
their dissatisfaction with the lack of reforms. As one 
of the main engines of economic activity, with high 
corruption risks and high environmental importance, 
urban development activities are still considered one 
of the main instruments of the country’s political 
elite. One of the most recent and obvious examples 
is the government-subsidized program of purchasing 
real estate in Yerevan through an income tax return, 
which became a serious challenge for capital. It was 
recently announced that 55,000 apartments will be 
built in Yerevan, which can house a greater number 
of residents than the entire population of the 2nd and 
3rd largest cities of Armenia (Gyumri with 120,000 and 
Vanadzor with 80,000 inhabitants). In any case, the 
demographic growth of the country over the last 30 
years has decreased from 3.3 to 2.9 million people. 

Target 11.3
By 2030, enhance 
inclusive and sustainable 
urbanization and 
capacity for participatory, 
integrated and sustainable 
human settlement 
planning and management 
in all countries.
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ՑՈՒՑԱՆԻՇ 11.3.1 

Համընդհանուր ցուցանիշ` հողերի 
սպառման մակարդակի հարաբե-
րակցությունը բնակչության աճի 
տեմպերին:

Տվյալների բացակայությունը հողի օգտագործման 
գործակիցը հաշվարկելու հիմնական խոչընդոտն 
է: Հաշվի առնելով առկա տվյալները՝ առաջարկվել 
են երկու տարբեր մեթոդաբանություն: Առաջին՝ 
ավանդական մեթոդը նոր հողերի դիտարկումն 
է, որոնց հողօգտագործման նպատակային նշա-
նակությունը փոխվել է ազգային մակարդակով: 
Այս տվյալները հասանելի են, քանի որ Հայաստանի 
կառավարությունը յուրաքանչյուր տարվա հուլիսի 
1-ին հաստատում է «Հողային հաշվեկշիռը», որն 
արտացոլում է հողօգտագործման 9 նպատակային 
նշանակությունները՝ հիմնված Հողային օրենսգրքի 
վրա: Այս տվյալները սակայն հաշվի չեն առնում 
այն հողատարածքները, որոնց նշանակությունը 
փոխվել է մինչև նշված ժամանակահատվածը:

INDICATOR 11.3.1 

Global indicator: Ratio of land 
consumption rate to population growth rate. 

A lack of data is the main challenge for calculating the 
ratio of land consumption rate to population growth 
rate (LCRPGR). Given the available data, two different 
methodologies have been suggested. The first con-
ventional method was to consider the new lands that 
changed their land use category at the national level. 
This data is available as the Government of Armenia 
approves the ‘Land Use Balance’ on July 1st each year, 
which reflects the 9 land use categories based on the 
Land Code of Armenia. This data does not consider 
land use that changed before the target period.
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Աղյուսակ 5. Կառուցապատման և բնակչության աճի ցուցանիշների 
հարաբերակցությունը

ՏԱՐԻ
ՔԱՂԱՔԱՅԻՆ ՀՈՂԵՐ 

(ՀԵԿՏԱՐ) ԲՆԱԿՉՈՒԹՅՈՒՆ LCRPGR

2014 151,800 3,017,100 Կիրառելի չէ
2015 151,800 3,010,600 0
2016 151,800 2,998,600 0
2017 151,900 2,986,100 100
2018 151,900 2,972,700 0
2019 151,900 2,965,300 0
2020 151,940 2,959,700 40
2021 152,320 2,963,300 380
Աղբյուր՝ Կադաստրի կոմիտե, Վիճակագրական կոմիտե

Մյուս մոտեցումը կարող է լինել քաղաքային 
բնակավայրերի ընտրանքի համար ցուցանիշի 
հաշվարկը՝ հասանելի տվյալների (Open Street 
Map կամ արբանյակային պատկերներ) հի-
ման վրա Կառուցապատման նորմալիզացված 
տարբերության ինդեքսի (Normalized Difference 
Built-up Index (NDBI)) մեթոդով:

Table 5. The ratio of land consumption rate to population growth rate 
(LCRPGR)

YEAR
URBAN LANDS 

(HECTARE) POPULATION LCRPGR

2014 151,800 3,017,100 Not Applicable
2015 151,800 3,010,600 0
2016 151,800 2,998,600 0
2017 151,900 2,986,100 100
2018 151,900 2,972,700 0
2019 151,900 2,965,300 0
2020 151,940 2,959,700 40
2021 152,320 2,963,300 380
Source: Cadastre Committee, Statistic Committee

The other approach consists of making this calculation 
by sampling some urban settlements and using open 
data (Open Street Map or Satellite Imagery) through 
the Normalized Difference Built-up Index to try to 
generalize this data. 
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Աղյուսակ 6. ընտրված քաղաքների համար կառուցապատման և բնակչության աճի ցուցանիշների հարաբերակցությունը (LCRPGR)  
Table 6. The ratio of land consumption rate to population growth rate for sample cities (LCRPGR)

ԱԼԱՎԵՐԴԻ

ALAVERDI

ԱՐԹԻԿ

ARTIK

ԲԵՐԴ

BERD

ԳԱՎԱՌ

GAVAR

ԿԱՊԱՆ

KAPAN

ԵՐԵՎԱՆ

YEREVAN

Հողի սպառման գործակից (ՀՍԳ)  
Land Consumption Rate (LCR)

2010 - 2015 0.011 0.006 0.005 0.003 0.007 0.005
2015 - 2020 0.004 0.004 0.003 0.002 0.006 0.004

Բնակչության աճի գործակից (ԲԱԳ) 
Population Growth Rate (PGR)

2010 - 2015 -0.03 0.02 -0.02 -0.05 -0.01 -0.01
2015 - 2020 -0.02 -0.01 -0.01 -0.02 0 0

ՀՍԳ / ԲԱԳ 
LCRPGR

2010 - 2015 -0.38 0.35 -0.3 -0.05 -0.61 -0.61
2015 - 2020 -0.2 -0.27 -0.37 -0.12 -2.47 1.87

Կառուցապատման տարածք մեկ շնչի հաշվով (քմ) 
Build-up area Per Capita (sqm)

2010 37.05 78.36 76.51 100.66 15.37 36.94
2015 45.01 73.99 85.51 131.04 16.95 39.46
2020 50.23 80.38 90.23 146.53 17.64 39.86

Կառուցապատման տարածքում տոկոսային 
փոփոխություն 
Percentage Change in Build-up area

2010 - 2015 0.05 0.03 0.03 0.01 0.04 0.03

2015 - 2020 0.02 0.02 0.01 0.01 0.03 0.02
Աղբյուր՝ Կադաստրի կոմիտե, Վիճակագրական կոմիտե, GHS-BUILT-S (JHC) 
Source: Cadastre Committee, Statistic Committee, GHS-BUILT-S (JHC)
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ՑՈՒՑԱՆԻՇ 11.3.2 

Համընդհանուր ցուցանիշ՝ Քա-
ղաքների պլանավորման և կառա-
վարման մեջ քաղաքացիական հասա-
րակության ուղղակի մասնակցության 
կառուցվածք ունեցող քաղաքների հա-
մամասնությունը, որոնք գործում են 
կանոնավոր և ժողովրդավար ձևով։

Քաղաքաշինության մասին օրենքը, որը Հա-
յաստանում շինարարական գործունեությունը 
կանոնակարգող հիմնական օրենսդրական 
գործիքակազմն է, սահմանում է քաղաքային 
գործընթացներին քաղաքացիների մասնակցության 
դերը: Օրենքն ընդունվել է 1998 թվականին։ Նույն 
թվականին Հայաստանի կառավարությունը 
ընդունել է որոշում՝ հրապարակված քաղաքաշի-
նական նախագծերի և ծրագրերի հաստատմանը 
հասարակայնության մասնակցության և 
կենսագործունեության միջավայրի նախատեսվող 
փոփոխությունների մասին իրազեկման ընթացա-
կարգի հաստատման վերաբերյալ: Թեև այս գործիքը 
ներդրվել է մոտ 2.5 տասնամյակ առաջ, վերջինս 
չի դարձել կառավարման որևէ մակարդակում 
որոշումների կայացման գործընթացի մաս:

Հանրության մասնակցությունը Հայաստանի 
Հանրապետությունում հիմնականում իրակա-
նացվում է շրջակա միջավայրի վրա ազդեցության 
գնահատման ընթացակարգերի շրջանակներում։ 
Վերջինս ընդունվել է համաձայն ՄԱԿ-ի՝ Շրջա-
կա միջավայրի հարցերի առնչությամբ տեղե-
կատվության մատչելիության, որոշումների 
կայացման գործընթացում հասարակության 
մասնակցության և բնապահպանական հարցերում 
արդարադատության մատչելիության վե-
րաբերյալ 1998 թվականին Օրհուսում ընդունված 
կոնվենցիային: Բնապահպանական վերահսկող 
կազմակերպությունների աջակցությամբ այս 
պրակտիկան ամրապնդվում է՝ հանդիսա-
նալով հանրային լսումների համար հիմնա-

INDICATOR 11.3.2 

Global indicator: Proportion of cities with 
a direct participation structure of civil society 
in urban planning and management that 
operate regularly and democratically. 

The Law on Urban Development, which is the main 
legislative framework for construction activities in 
Armenia, defines the role of citizen participation in 
urban processes. The law was adopted in 1998, and 
in the same year the Government of Armenia adopted 
a decree on the participation of community repre-
sentatives in decision-making and the discussion of 
publicly-announced urban development projects and 
programs, and a decree on the establishment of the 
procedure for information on planned changes to the 
living environment and for the participation of public 
representatives in the discussion of published urban 
development programs and projects as well as in 
decision-making. Although this tool was introduced 
about 25 years ago, it has not become part of the 
decision-making process at any level of governance. 

Opportunities for public participation are provided 
mainly within the framework of Environment Impact 
Assessment procedures, which were adopted in Ar-
menia following the Aarhus Convention on Access to 
Information, Public Participation in Decision-making 
and Access to Justice in Environmental Matters (1998). 
With the support of environmental watchdog organi-
zations, this practice is being strengthened and is the 
main case for public hearings. Some public consul-
tations are foreseen for the development of spatial 
planning documents (starting from the earliest stage 
of development of the Terms of Reference / Scope 
of Work) or for the approval of municipal budgets in 
each community.
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կան շարժառիթը: Նախատեսվում է անցկացնել 
հանրային խորհրդակցություններ՝ տարածական 
պլանավորման փաստաթղթերի մշակման (սկսած 
նախագծման առաջադրանքի մշակման ամենա-
վաղ փուլից) կամ յուրաքանչյուր համայնքում հա-
մայնքային բյուջեների հաստատման վերաբերյալ:

Այսպիսով, տվյալների բացակայությունը և 
նաև փորձը ցույց են տալիս, որ իրականում 
գոյություն չունի կանոնավոր և ժողովրդավարա-
կան սկզբունքներով գործող գործիքակազմ, որը 
կապահովեր քաղաքային պլանավորման և կա-
ռավարման գործընթացներում քաղաքացիական 
հասարակության պատշաճ մասնակցությունը։

Thus, the lack of data and also practice shows that 
in reality there is no proper structure for the public 
participation of civil society in urban planning and man-
agement which operates regularly and democratically. 
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Ժառանգելով ժառանգածը
Հարուստ մշակութային ժառանգություն ունեցող 
Հայաստանն անկախության առաջին տարիներից 
մշակում է ժառանգության պահպանության 
իր իրավական շրջանակը: 1998 թվականին 
ընդունված «Պատմության և մշակույթի անշարժ 
հուշարձանների ու պատմական միջավայրի 
պահպանության և օգտագործման մասին» 
օրենքը, և յուրաքանչյուր մարզի համար կառա-
վարության կողմից հաստատված պատմության 
և մշակույթի անշարժ հուշարձանների պետական 
ցուցակը (որը ներառում է 18՛935 հուշարձան՝ 
մոտավորապես 7’000 վայրում), ժառանգության 
հուշարձանների և վայրերի պահպանման 
հիմնական կարգավորող գործիքակազմն են: 
Կրթության, գիտության, մշակույթի և սպորտի 
նախարարությունը (նախկինում՝ Մշակույթի նա-
խարարություն) ժառանգության պահպանության 
համար պատասխանատու գլխավոր մարմինն է: 
Քաղաքապետարանները սահմանափակ, բայց իրա-
վականորեն պարտադիր դեր են խաղում տեղական 
մակարդակում ժառանգության պաշտպանությունն 
ապահովելու գործում: Յուրաքանչյուր տարի 
պետական բյուջեից հատկացվում են միջոցներ՝ 
ցուցակում ընդգրկված հուշարձանների հե-
տազոտման (պահպանության) և վերականգնման 
(պաշտպանության) համար՝ առանց սեփա-
կանության կարգավիճակի տարբերակման:

Թիրախ 11.4
Ուժեղացնել աշխարհի 
մշակութային և բնա-
կան ժառանգության 
պահպանությանն ու 
երաշխավորմանն 
ուղղված ջանքերը։

Inheriting Inheritance 
Armenia, which has a rich cultural heritage, has been 
developing its legal framework for heritage protection 
since the early years of independence. The Law on 
the Preservation and Use of Historical and Cultural 
Immobile Monuments and Historical Environments, 
adopted in 1998, and the State List of Historical and 
Cultural Immobile Monuments for each marz (province), 
approved by the Government and containing 18,935 
monuments (within approximately 7,000 sites), are 
the main regulatory frameworks for the protection 
and preservation of heritage monuments and sites. 
The Ministry of Education, Science, Culture and Sports 
(formerly the Ministry of Culture) is the main body 
responsible for heritage protection. Local municipali-
ties have a limited but legally binding role in ensuring 
protection at the local level. The state budget annually 
allocates funds for the research (safeguarding) and 
restoration (protection) of listed monuments, without 
differentiation of ownership status. 

The law on Special Protected Natural Areas, adopted in 
2006, and the state list of Natural Monuments, which 
includes 232 sites, are the main legal frameworks for 
the protection and conservation of natural heritage. 
The Ministry of Environment is the lead agency at the 
national level, with no state budget for protection. 

Target 11.4
Strengthen efforts to 
protect and safeguard 
the world’s cultural and 
natural heritage.
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Բնության հատուկ պահպանվող տարածքների 
մասին օրենքը, որն ընդունվել է 2006 թվականին, և 
բնության հուշարձանների պետական ցուցակը, որը 
ներառում է 232 օբյեկտ, բնական ժառանգության 
պաշտպանության և պահպանման հիմնական իրա-
վական գործիքակազմերն են: Շրջակա միջավայրի 
նախարարությունը այս համատեքստում ազգային 
մակարդակով ամենակարևոր հաստատությունն 
է` առանց շրջակա միջավայրի պահպանության 
համար նախատեսված պետական բյուջեի սակայն:

ՑՈՒՑԱՆԻՇ 11.4.1 

Համընդհանուր ցուցանիշ՝ 
Մշակութային և բնական ժառանգության 
բոլոր օբյեկտների պահպանման ու 
պաշտպանության մեկ շնչին ընկնող 
ընդհանուր ծախսը (պետական և 
մասնավոր)՝ ըստ ժառանգության տե-
սակի (մշակութային, բնական, խառը 
և Համաշխարհային ժառանգության 
կենտրոնի նշումով), կառավարման մա-
կարդակի (պետական, մարզային և տե-
ղական/քաղաքային), ծախսերի տեսակի 
(գործառնական ծախսում/ներդրում) և 
մասնավոր ֆինանսավորման տեսակի 
(բնեղեն)։

Ի պատասխան մշակութային և բնական ժա-
ռանգության օբյեկտների համար պատասխա-
նատու երկու պետական մարմիններին ուղղված 
տեղեկատվության հարցումներին, տրամադրվել 
են միայն պետական բյուջեից մշակութային ժա-
ռանգության օբյեկտների հատկացումների վե-
րաբերյալ տվյալները, ինչպես նաև նշում առ այն, 
որ Կրթության, գիտության, մշակույթի և սպորտի 
նախարարությունը չի իրականացնում տեղական 
համայնքների մակարդակով ծախսերի վերաբերյալ 
տվյալների հավաքագրում և չի ապահովում ֆի-
նանսական վերահսկողություն մասնավոր ֆի-
նանսական ներդրումների նկատմամբ։ Ըստ 
այդմ, ցուցանիշը հաշվարկվել է մշակութային 

INDICATOR 11.4.1 

Global indicator: Total per capita 
expenditure on the preservation, protection 
and conservation of all cultural and natural 
heritage, by source of funding (public, 
private), type of heritage (cultural, natural) 
and level of government (national, regional, 
local/municipal). 

After the request for information sent to the two state 
bodies responsible for cultural and natural heritage 
sites, only the state budget allocations for heritage 
sites were provided, and it was mentioned that the 
Ministry of Education, Science, Culture and Sports does 
not collect data on expenditure by local communities 
and private entities. This means that the indicator was 
calculated only on the basis of the data provided for 
cultural heritage sites, which also includes research 
funding for conservation. Meanwhile, our expert as-
sumption, based on available data (mainly media 
coverage), is that private funding for restoration does 
not exceed state funding for research. 

Table 7: Total expenditure for the preservation, protection and conser-
vation of all cultural and natural heritage on the national level
UNIT 2015 2016

Per capita 0.19 USD 0.17 USD
Source: Ministry of Education, Science, Culture and Sports
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ժառանգության օբյեկտների վերաբերյալ 
տրամադրված միակ տվյալների հիման վրա, 
որոնք ներառում են նաև պահպանության հե-
տազոտությունների ֆինանսավորում: Միևնույն 
ժամանակ, առկա տվյալների վրա հիմնված 
(հիմնականում լրատվամիջոցների լուսաբանման) 
մեր փորձագիտական ենթադրությունն է, որ վերա-
կանգնման ուղղված մասնավոր ֆինանսավորումը 
չի գերազանցում պետական հետազոտությունների 
ֆինանսավորմանը:

Աղյուսակ 7. Մշակութային և բնական ժառանգության պահպանման 
ընդհանուր ծախսերն ազգային մակարդակում
ՄԻԱՎՈՐ 2015 2016

Մեկ բնակչի հաշվով 0.19 ԱՄՆ դոլար 0.17 ԱՄՆ դոլար
Աղբյուր: Կրթության, գիտության, մշակույթի և սպորտի նախարարություն
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Տոկուն ապրելակերպ
2017 թվականին հաստատված Հայաստանի 
Հանրապետության Աղետների ռիսկի կառա-
վարման ազգային ռազմավարությունը համահունչ 
է Աղետների ռիսկի նվազեցման Սենդայի 2015-
2030 թվականների գործողությունների ծրագրի 
առաջնահերթ գործողություններին: Վերջինս 
խրախուսում է բազմավտանգ գնահատման 
մոտեցումները, որոնք հաշվի են առնում բնական, 
մարդածին և կլիմայի հետ կապված վտանգները:

ՑՈՒՑԱՆԻՇ 11.5.1 

Համընդհանուր ցուցանիշ՝ Աղետների 
պատճառով մահվան դեպքերի, անհետ 
կորածների և տուժածների թիվը 100 
հազար մարդու հաշվով

Թիրախ 11.5
Մինչև 2030 թ. 
զգալիորեն նվազեցնել 
աղետների, այդ թվում՝ 
ջրին առնչվող աղետների 
հետևանքով մահերի 
և տուժածների թիվը 
և էապես նվազեցնել 
տնտեսական ուղղակի 
վնասները գլոբալ համա-
խառն ներքին արդյունքի 
համեմատ՝ ուշադրության 
կենտրոնում պահելով 
աղքատների և խոցելի 
իրավիճակներում 
գտնվող անձանց 
պաշտպանությունը։

Resilient Living 
The Disaster Risk Management National Strategy of the 
Republic of Armenia, approved in 2017, is aligned with 
the priority actions of the Sendai Framework for Disas-
ter Risk Reduction 2015–2030. The latter promotes a 
multi-hazard assessment approach, which considers 
natural, man-made and climate-related hazards.

INDICATOR 11.5.1 

Global indicator: Number of deaths, 
missing persons and directly affected 
persons attributed to disasters per 100,000 
population.

Target 11.5
By 2030, significantly 
reduce the number of 
deaths and the number 
of people affected and 
substantially decrease the 
direct economic losses 
relative to global gross 
domestic product caused 
by disasters, including 
water-related disasters, 
with a focus on protecting 
the poor and people in 
vulnerable situations.
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Աղյուսակ 8. Բնական աղետների հետևանքով զոհերի, անհետ 
կորածների և անմիջական տուժածների թիվը՝ 100 000 բնակչության 
հաշվով:

ՏԱՐԻ
ՏԱՐԵՐԱՅԻՆ 

ԱՂԵՏՆԵՐ
ՏԵԽՆԱԾԻՆ 

ԱՂԵՏՆԵՐ

ՍՈՑԻԱԼ 
-ԿԵՆՍԱԲԱՆԱԿԱՆ 

ԱՂԵՏՆԵՐ ԱՄԲՈՂՋ

2015 43.5 172.9 229 445.4
2016 177.1 168.6 160.9 506.6
2017 67 190.8 186.3 444.1
2018 3.7 239.5 193.3 436.4
2019 91.5 272.1 245.3 608.9
2020 65.4 227.8 5643.4 5930.6
2021 35.2 260.3 6382.7 6678.2
2022 114.4 249.5 3771.4 4135.3
Աղբյուր: Վիճակագրության կոմիտե, Արտակարգ իրավիճակների նախարարություն

2020-2021 թվականներին երկու խոշոր ողբերգա-
կան իրադարձություններ երկրում մահացության 
կտրուկ աճի պատճառ դարձան: Ադրբեջանի հետ 
44-օրյա պատերազմի ընթացքում զոհվել է շուրջ 
3’800 հայ զինծառայող և 85 քաղաքացիական 
անձ, իսկ ավելի քան 180 զինծառայող և 21 քաղա-
քացիական անձ մինչ օրս համարվում են անհետ 
կորած: Միևնույն ժամանակ երկիրը ջանքեր էր 
գործադրում զսպել Covid-19-ի դեպքերի աճը, որն 
էլ, իր հերթին, խլել է 8’727 մարդու կյանք (մա-
հացությունը կազմել է 2%)։1

Այս ցուցանիշի վերաբերյալ հաղորդված տվյալները 
դեռևս չեն արտացոլում 2022 թվականին 
«Սուրմալու» առևտրի կենտրոնում տեղի ունեցած 
պայթյունը։ Այս միջադեպը ևս մեկ անգամ ընդգծում 
է անվտանգության կանոնների անտեսման և 
դրանց հանդեպ ոչ պատշաճ հսկողության մա-
կարդակը:

Table 8. Number of deaths, missing persons and directly affected persons 
attributed to disasters per 100,000 population.

YEAR
NATURAL 

DISASTER
MAN-MADE 
DISASTER

SOCIAL-
BIOLOGICAL 

DISASTER TOTAL

2015 43.5 172.9 229 445.4
2016 177.1 168.6 160.9 506.6
2017 67 190.8 186.3 444.1
2018 3.7 239.5 193.3 436.4
2019 91.5 272.1 245.3 608.9
2020 65.4 227.8 5643.4 5930.6
2021 35.2 260.3 6382.7 6678.2
2022 114.4 249.5 3771.4 4135.3
Source: National Statistical Committee, Ministry of Emergency Situations

Between 2020 and 2021, two major tragic events 
caused an extreme spike in the excess mortality rate. 
In the 44-day war with Azerbaijan, almost 3,800 Arme-
nian servicemen and 85 civilians were killed and over 
180 more servicemen and 21 civilians are still listed 
as missing. Concurrently, the country was struggling 
to contain the growing cases of COVID-19, which took 
the lives of 8.727 people (a mortality rate of 2%).1

The data reported for this indicator does not yet reflect 
the Surmalu (shopping center) explosion of 2022. This 
incident highlighted the degree of non-observance 
of safety regulations and the equally inadequate en-
forcement thereof.
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ՑՈՒՑԱՆԻՇ 11.5.2

Համընդհանուր ցուցանիշ՝ Աղետների 
պատճառած տնտեսական ուղղակի 
վնասը կապված գլոբալ ՀՆԱ-ի հետ, նե-
րառյալ աղետների պատճառած վնասը 
կարևորագույն ենթակառուցվածքներին, 
և հիմնական ծառայությունների խա-
թարումը

Ազգային ցուցանիշ՝ Աղետների 
պատճառած տնտեսական ուղղակի 
վնասը. Ներառյալ աղետների 
պատճառած վնասը կարևորագույն 
ենթակառուցվածքներին և հիմնա-
կան ծառայությունների խաթարումը 
տարեկան կտրվածքով, աղետների 
պատճառած վնասի չափը՝ ըստ 
ոլորտների գյուղատնտեսություն, 
արդյունաբերություն տրանսպորտ և 
կապ սոցիալական օբյեկտներ այլ ծա-
ռայություններ

Վիճակագրական կոմիտեն դեռևս չի հրապարակել 
տվյալներ այս ցուցանիշի վերաբերյալ՝ գտնվելով 
«Տվյալների աղբյուրների ուսումնասիրում» 
փուլում: Այս ցուցանիշի ազգային տարբե-
րակը ենթադրում է յուրաքանչյուր ոլորտում 
արձանագրված կորուստների մանրամասն 
վերլուծություն: Տվյալների տրամադրման հնա-
րավոր աղբյուրներ կարող են հանդիսանալ ՀՀ 
ֆինանսների նախարարությունը, ՀՀ տարածքային 
կառավարման և ենթակառուցվածքների նախա-
րարությունը, ՀՀ արտակարգ իրավիճակների նա-
խարարությունը, սակայն նշյալ կառույցներից ոչ 
մեկը հայցված տեղեկության վերաբերյալ տվյալ 
չի տրամադրել։

INDICATOR 11.5.2

Global indicator: Direct economic loss in 
relation to global GDP, damage to critical 
infrastructure and number of disruptions to 
basic services attributed to disasters

National indicator: Direct economic 
losses caused by disasters, damage to 
critical infrastructure and disruption to 
essential services on an annual basis; 
amount of damage caused by disasters 
by sector: agriculture, industry, transport 
and communication, social objects, other 
services

The indicator has not yet been reported by the Statistics 
Committee and is marked as “Exploring data sources”. 
The national version of this indicator suggests a detailed 
breakdown of losses suffered by each sector. Potential 
sources for data would be the Ministry of Finance, the 
Ministry of Territorial Administration and Development, 
and the Ministry of Emergency Situations, but none of 
them have provided the required information.

1  “Mortality in the most affected countries.” Johns Hopkins Coronavirus 
Resource Center, Last updated 16 March 2023, https://coronavirus.jhu.edu/
data/mortality (Accessed 5 May 2023). 

1 “Mortality in the most affected countries.” [«Մահացությունը առավել 
տուժած երկրներում»] Ջոնս Հոփկինսի համալսարանի թագավարակային 
կենտրոնի տվյալները, թարմացված՝ 16 մարտ 2023 թվականին https://
coronavirus.jhu.edu/data/mortality (Դիտված 2023 թ. մայիսի 5):

https://coronavirus.jhu.edu/data/mortality
https://coronavirus.jhu.edu/data/mortality
https://coronavirus.jhu.edu/data/mortality
https://coronavirus.jhu.edu/data/mortality
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Մաքուր շրջակա միջավայր
ՑՈՒՑԱՆԻՇ 11.6.1 

Համընդհանուր ցուցանիշ՝ Կանո-
նավորապես հեռացվող և համարժեք 
կերպով վերջնակետում բեռնաթափվող 
քաղաքային կենցաղային կոշտ 
թափոնների համամասնությունը՝ քա-
ղաքի գոյացրած ընդհանուր թափոնների 
համեմատ՝ ըստ քաղաքների

Ազգային ցուցանիշ՝ Կանոնավոր 
հեռացվող և համարժեք կերպով 
վերջնակետում բեռնաթափվող քաղա-
քային կենցաղային կոշտ թափոնների 
համամասնությունը՝ քաղաքի գոյացրած 
ընդհանուր թափոնների համեմատ՝ ըստ 
քաղաքների սանիտարական նորմերին 
համապատասխան աղբավայրերի քա-
նակը և ծավալը, հեռացվող քաղաքային 
աղբի քանակը

Աղյուսակ 9. Կանոնավոր հավաքվող և համարժեք կերպով հեռացվող 
կոշտ կենցաղային թափոններ*

* Հիմնված ոչ հավաստի տվյալների վրա
2015 2016 2017

98,7% 98,7% 98,8%
Աղբյուր: Վիճակագրական կոմիտե / Կենսապայմանների համալիր հետազոտություն

Թիրախ 11.6
Մինչև 2030թ. կրճատել 
քաղաքների բացասա-
կան ազդեցությունը 
շրջակա միջավայրի 
վրա մեկ շնչի հաշվով, 
այդ թվում՝ հատուկ 
ուշադրություն դարձնելով 
օդի որակին և կենցա-
ղային ու այլ թափոնների 
կառավարմանը:

Clean Environment 
INDICATOR 11.6.1 

Global indicator: Proportion of municipal 
solid waste collected and managed in 
controlled facilities, out of total municipal 
waste generated by cities

National indicator: Proportion of 
municipal solid waste collected and 
managed in controlled facilities, out of 
total municipal waste generated by cities: 
number and capacity of landfills complying 
with sanitary standards; amount of disposed 
municipal waste

Table 9. Urban solid waste regularly collected with adequate final dis-
charge.*

* Based on not reliable data. 
2015 2016 2017

98.7% 98.7% 98.8%
Source: Statistical Committee / Integrated Living Conditions Survey

The importance of improving solid waste (SW) man-
agement is stipulated as a priority area in several na-
tional strategic documents and policies: the Territorial 
Development Strategy for 2016-2025, the Solid Waste 
Management Development Strategy for 2017-2036, 
the Programme of Actions 2019-2023, and Armenia’s 
Transformation Strategy 2020-2050.

On the ground, however, progress has been slow and 
ineffective, mostly due to insufficient administrative and 
financial resources. A lack of public awareness around 
all stages of SW management (recycling, reduction and 
reuse), adds to inefficiencies across all cities.

Data availability, once again, hinders proper assess-

Target 11.6
By 2030, reduce the 
adverse per capita 
environmental impact of 
cities, including by paying 
special attention to air 
quality and municipal and 
other waste management.
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Կոշտ թափոնների (ԿԹ) կառավարման բարելավման 
կարևորությունը որպես առաջնահերթ ոլորտ 
ամրագրված է մի շարք ազգային ռազմավարական 
փաստաթղթերում և քաղաքականություններում՝ 
2016-2025 թվականների Տարածքային զարգացման 
ռազմավարություն, 2017-2036 թվականների 
Կոշտ կենցաղային թափոնների կառավարման 
զարգացման ռազմավարություն, 2019-2023 թվա-
կանների Գործողությունների ծրագիր, 2020-2050 
թվականների Հայաստանի վերափոխման ռազմա-
վարություն:

Այնուամենայնիվ, հիմնականում վարչական և ֆի-
նանսական անբավարար ռեսուրսների պատճառով 
առաջընթացը եղել է դանդաղ և անարդյունավետ: 
ԿԹ կառավարման բոլոր փուլերի վերաբերյալ 
(վերամշակում, նվազեցում և վերաօգտագործում) 
հանրային իրազեկվածության պակասը սրում է 
անարդյունավետությունը բոլոր քաղաքներում:

Տվյալների հասանելիությունը ևս մեկ անգամ 
խոչընդոտում է պատշաճ գնահատմանը։ ԿԹ-ի 
վերաբերյալ ազգային տվյալները՝ ներկա-
յացված Վիճակագրական կոմիտեի կողմից, այս 
փուլում հուսալի աղբյուր չեն կարող համարվել: 
Թափոնների քանակի և կազմի հաշվարկման 
համար օգտագործվող մեթոդաբանությունը1 
հիմնված է առանձին համայնքների կողմից 
ներկայացված տվյալների վրա: Այդուհանդերձ 
սրանք կոպիտ հաշվարկներ են, որտեղ աղբատար 
մեքենաների ծավալները բազմապատկվում են 
որոշակի գործակցով՝ քաշի չափման միավորների 
վերածելու նպատակով: Վերահսկողության մե-
խանիզմներն ու թափոնների վտանգավորության 
դասակարգումները նույնպես չեն թարմացվել:

Ներկայումս կոշտ թափոնների առաջացման 
մոտավոր արժեքները հետևյալն են՝ Երևանում 
օրական 0.9-1.0 կգ՝ մեկ անձի համար և այլ քա-
ղաքներում՝ 0.6-0.7 կգ՝ մեկ անձի համար:

ment. The national data on SW is currently the data 
reported by the Statistical Committee and cannot be 
considered reliable at this stage. The methodology1 
used to calculate the quantity and composition of waste 
relies on numbers reported by separate communities. 
These, in turn, are extremely rough calculations, where-
in the volumes of the waste trucks are multiplied by 
a certain coefficient to convert them to weight units. 
Control mechanisms and hazard classification have 
not been updated either.

Currently, the approximate values for solid waste 
generation are as follows: 0.9-1.0 kg per person per 
day in Yerevan, and 0.6-0.7 kg per person per day in 
other cities.

INDICATOR 11.6.2 

Global indicator: Annual mean levels 
of fine particulate matter (e.g. PM2.5 and 
PM10) in cities (population weighted) 

National indicator: Annual mean levels 
of fine particulate matter (e.g. PM2.5 and 
PM10) in cities (population weighted); 
concentration of PM2.5 and PM10 by city

This indicator has not been calculated as of yet. As 
per the response to an enquiry to the Ministry of 
Nature Protection (in charge of the respective data), 
there are currently no measurements being made for 
the levels of PM2.5 or PM10. Potential sources would 
be the Ministry of Environment and the Ministry of 
Territorial Administration and Development, but none 
of them provided the required information.

There are, however, 15 stationary and 214 mobile 
observation stations across 10 cities, operated by the 
Hydrometeorology and Monitoring Center of Armenia 
(an organization within the Ministry of Nature Protec-
tion). These measure concentrations of dust (and metal 
composition in dust), nitrogen dioxide (NO2), sulfur 
dioxide (SO2), and ground-level ozone (O3), relative 
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ՑՈՒՑԱՆԻՇ 11.6.2 

Համընդհանուր ցուցանիշ՝ Մանր 
մասնիկավոր նյութերի տարեկան 
միջին մակարդակները (օրինակ, PM2.5 
և PM10) քաղաքներում (կշռված ըստ 
բնակչության)

Ազգային ցուցանիշ՝ Մանր մասնի-
կավոր նյութերի տարեկան միջին 
մակարդակները (օրինակ, PM2.5 և 
PM10) քաղաքներում (կշռված ըստ 
բնակչության) քաղաքներում PM2.5 և 
PM10 կոնցենտրացիան

Ներկայումս այս ցուցանիշը դեռ չի հաշվարկվել։ 
Տվյալների համար պատասխանատու մարմնին՝ 
Բնապահպանության նախարարությանը ուղղված 
հարցմանը պատասխանին համաձայն՝ ներկայումս 
PM2.5 կամ PM10 մակարդակների չափումներ չեն 
իրականացվում: Տեղեկատվության այլ հնարավոր 
աղբյուրներ կարող էին հանդիսանալ Շրջակա միջա-
վայրի և Տարածքային կառավարման և զարգացման 
նախարարությունները, բայց վերջիներից ոչ մեկը 
չի տրամադրել անհրաժեշտ տեղեկատվությունը։ 

Այնուամենայնիվ, 10 քաղաքներում գործում են 
15 անշարժ և 214 շարժական նմուշառման դի-
տակայաններ, որոնք կառավարվում են Շրջակա 
միջավայրի նախարարությանը կից ՀՀ Հիդրոօդերե
վութաբանության և մոնիթորինգի կենտրոնի 
կողմից։ Այս չափումները պարունակում են փոշու 
(և դրանում մետաղների պարունակությունը), 
ազոտի երկօքսիդի (NO2), ծծմբի երկօքսիդի (SO2) 
և մակերեսային օզոնի (O3) կոնցենտրացիաները 
սահմանային թույլատրելի կոնցենտրացիաների 
(ՍԹԿ) համեմատ, որոնք սահմանվում են 2006 
թվականին ընդունված որոշմամբ: Չափումներ 
իրականացնող սարքավորումը ժամանակակից չէ, 
հետևաբար՝ իրական ժամանակում հնարավոր չէ 
չափումներ կատարել:

Տեղանքից կախված՝ աղտոտիչները կարող են լինել 

to the maximum permissible concentrations (MPC) as 
per a decree from 2006. The equipment is not modern, 
and thus does not make measurements in real-time.

Depending on the location, pollutants are attributed to 
vehicle emissions, mining, construction and industrial 
activities, coupled with rapidly depleting vegetation in 
urban areas. 

The average yearly dust concentration regularly ex-
ceeds the MPCs in several cities (Yerevan, Vanadzor, 
Gyumri, Hrazdan, Alaverdi). 

Table 10. Concentration of dust in cities, in 
2021 and 20222

M
PC

M
PC

*Tsaghkadzor

Ararat

Alaverdi

Hrazdan

Yerevan

Vanadzor

Gyumri

* MPC for Hrazdan and Ararat is 0.10 mg/m3 20212022

0.100.050.00 0.15

DUST 
Concentration mg/m3

Following an amendment3 to the law on the violation 
of construction regulations (effective as of February 
2023), imposing an up to 20-fold increase in fines, there 
seems to be stricter control on construction sites, with 
a larger number of fines being administered. In terms 
of air pollution, the improvements entail the proper 
storage of construction materials and spraying water 
throughout the construction site. The outcomes are 
yet to be analyzed.

As for PM2.5 levels, there is a sparse network of 
sensors, operated by individuals (sometimes, housing 
cooperatives), reporting to online air quality monitor-
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տրանսպորտային միջոցների արտանետումների, 
հանքարդյունաբերության, շինարարության և 
արդյունաբերական գործունեության հետևանք, 
որոնց գործակցումը զուգակցվում է քաղաքային 
բնակավայրերում բուսականության ոչնչացմամբ:

Փոշու միջին տարեկան կոնցենտրացիան պարբերա-
բար գերազանցում է ՍԹԿ-ն մի քանի քաղաքներում 
(Երևան, Վանաձոր, Գյումրի, Հրազդան, Ալավերդի):

Աղյուսակ 10. Քաղաքներում փոշու 
կոնցենտրացիան 2021 և 2022 թվականներին2 

ՍԹ
Կ

ՍԹ
Կ*Ծաղկաձոր

Արարատ

Ալավերդի

Հրազդան

Երևան

Վանաձոր

Գյումրի

* Հրազդան և Արարատ քաղաքներում ՍԹԿ-ն 0.10 մգ/մ3 է 20212022

0.100.050.00 0.15

ՓՈՇԻ 
Կոնցետրացիա մգ/մ3

2023 թվականի փետրվարից ուժի մեջ մտած Քաղա-
քաշինության բնագավառում իրավախախտումների 
համար պատասխանատվության մասին օրենքում 
կատարված փոփոխություններից3 հետո ( (որը 
նախատեսում է տուգանքների մինչև 20-ապատի-
կավելացում) շինարարական հրապարակներում 
վերահսկողությունը, կարծես թե, խստացվել է, ինչն 
արտացոլվել է ավելի մեծ թվով տուգանքներում։ 
Ինչ վերաբերում է օդի աղտոտվածությանը, ապա 
բարելավումները վերաբերում են շինանյութերի 
պատշաճ պահպանմանը և ամբողջ շինհրա-
պարակում ջուր ցողելուն: Արդյունքները դեռ 
հարկավոր է վերլուծել:

ing platforms. These are mostly located in the central 
district of Yerevan, not providing an overall picture. 
However, the readings from these consistently exceed 
the WHO thresholds for healthy air quality, reaching 
as high as 63.5 µg/m³ in the winter.
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Ինչ վերաբերում է PM2.5 մակարդակներին, 
ապա առկա է անհատների (երբեմն՝ հա-
մատիրությունների) կողմից ղեկավարվող 
չափիչների նոսր ցանց,, ովքեր ստացվող տվյալները 
հաղորդում են օդի որակի մոնիթորինգի առցանց 
հարթակներին: Դրանք հիմնականում գտնվում են 
Երևանի Կենտրոն և կից համայնքներում, ինչը չի 
տալիս երկրի մակարդակով ամբողջական պատկեր։ 
Այնուամենայնիվ, այս ցուցանիշները շարունակա-
բար գերազանցում են առողջ օդի որակի համար 
ԱՀԿ կողմից սահմանված շեմերը՝ ձմռանը հասնելով 
63,5 մկգ/մ3-ի:

 

1 Զեկույց «Թափոնների կառավարումը Հայաստանում», Հայաստանի 
ամերիկյան համալսարանի (ՀԱՀ) Յակոբեան բնապահպանական 
կենտրոնը, մարտ 2020 թվական https://ace.aua.am/files/2020/08/WGA-Re-
port-Arm.pdf (Դիտված 2023 թ. մայիսի 5)։

2  Հայաստանի Հանրապետության տարածքում 2022թ. մթնոլորտային 
օդի աղտոտվածության վիճակի մասին. «Հիդրօդերևութաբանության և 
մոնիթորինգի կենտրոն» ՊՈԱԿ, Հայաստանի Հանրապետության Շրջակա 
միջավայրի նախարարություն, http://www.armmonitoring.am/public/
admin/ckfinder/userfiles/files/od/Odi%20Obzor%202022.pdf (Դիտված 2023 
թ. մայիսի 5) 

3 «Վարչական իրավախախտումների վերաբերյալ հայաստանի 
հանրապետության օրենսգրքում լրացումներ կատարելու մասին» եվ 
«Քաղաքաշինության բնագավառում իրավախախտումների համար 
պատասխանատվության մասին» Հայաստանի Հանրապետության 
օրենքում լրացումներ կատարելու մասին» ՀՀ օրենքների նախագիծ, 
Քնարկվել է՝ 17 Հունվարի 2023 – 01 Փետրվար 2023, https://www.e-draft.
am/en/projects/5256/about (Դիտված 2023 թ. մայիսի 5)։

 

1  “A report on waste governance in Armenia.” American University of Ar-
menia, Acopian Center for the Environment, March 2020, https://ace.aua.am/
files/2020/08/WGA-Report-Eng.pdf (Accessed 5 May 2023).

2  Հայաստանի Հանրապետության տարածքում 2022թ. մթնոլորտային 
օդի աղտոտվածության վիճակի մասին. [The state of air pollution in the 
Republic of Armenia in 2022]. “Hydrometeorology and Monitoring Center” 
SNCOofMinistry of Environment of the Republic of Armenia, http://www.
armmonitoring.am/public/admin/ckfinder/userfiles/files/od/Odi%20Obzor%20
2022.pdf (Accessed 5 May 2023). 

3  «Վարչական իրավախախտումների վերաբերյալ հայաստանի 
հանրապետության օրենսգրքում լրացումներ կատարելու մասին» եվ 
«Քաղաքաշինության բնագավառում իրավախախտումների համար 
պատասխանատվության մասին» Հայաստանի Հանրապետության 
օրենքում լրացումներ կատարելու մասին» հհ օրենքների նախագիծ 
[Draft Law “On Amendments to the Code of the Republic of Armenia Regard-
ing Administrative Offenses” and “On Amendments to the Law of the Republic 
of Armenia on Liability for Offenses in the Field of Urban Planning”], Discussed 
17 Jan 2023 – 01 Feb 2023, https://www.e-draft.am/en/projects/5256/about 
(Accessed 5 May 2023).

https://ace.aua.am/files/2020/08/WGA-Report-Arm.pdf
https://ace.aua.am/files/2020/08/WGA-Report-Arm.pdf
http://www.armmonitoring.am/public/admin/ckfinder/userfiles/files/od/Odi%20Obzor%202022.pdf
http://www.armmonitoring.am/public/admin/ckfinder/userfiles/files/od/Odi%20Obzor%202022.pdf
https://www.e-draft.am/en/projects/5256/about
https://www.e-draft.am/en/projects/5256/about
https://ace.aua.am/files/2020/08/WGA-Report-Eng.pdf
https://ace.aua.am/files/2020/08/WGA-Report-Eng.pdf
http://www.armmonitoring.am/public/admin/ckfinder/userfiles/files/od/Odi%20Obzor%202022.pdf
http://www.armmonitoring.am/public/admin/ckfinder/userfiles/files/od/Odi%20Obzor%202022.pdf
http://www.armmonitoring.am/public/admin/ckfinder/userfiles/files/od/Odi%20Obzor%202022.pdf
https://www.e-draft.am/en/projects/5256/about
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Կենսունակություն
Քաղաքներում՝ կյանքի համար կենսունակ 
(liveability) պայմանները բնորոշող գործոնները 
բազմաթիվ են՝ քաղաքային ենթակառուցվածքներ, 
օդի որակ, կանաչ տարածքներ և այլն: Այսպես, 
կյանքի համար կենսունակ են այն քաղաքները, 
որոնք ապահովում են հարմար շարժունակություն, 
բարենպաստ սանիտարական պայմաններ, օդի 
ցածր աղտոտվածություն, առատ կանաչ տա-
րածքներ և անվտանգ միջավայր, միևնույն ժա-
մանակ՝ բնակիչների համար հարմարությունների 
համատարած հասանելիություն։

Հանրային տարածքները սոցիալական 
փոխգործակցության հիմնական տիրույթն են: 
Դրանց անվտանգությունը, ներառականությունը 
և հասանելիությունը առաջնային կանաչ տա-
րածքներ չհանդիսացող հանրային տարածքների 
հաջողության հիմնական գործոններն են:

Հայաստանի Հանրապետության քաղաքաշինության 
մասին օրենքը պահանջում է, որ խոշոր քաղաքները 
(500’000-ից ավելի բնակչությամբ) մեկ շնչի հաշվով 
ապահովեն 10 քմ կանաչ տարածք, ինչը 1 քմ-ով 
ավելի է Առողջապահության համաշխարհային 
կազմակերպության (ԱՀԿ) նվազագույն պա-
հանջից: ԱՀԿ-ն նաև խորհուրդ է տալիս, որ բոլոր 
մարդիկ ապրեն կանաչ տարածքներից 300 մետր 
հեռավորության վրա:

Թիրախ 11.7
Մինչև 2030թ. 
համընդհանուր կերպով 
հասանելի դարձնել 
ապահով, ներառական 
և մատչելի, կանաչ և 
հանրային տարածքներ, 
մասնավորապես՝ 
կանանց և երե-
խաների, տարեցների 
և հաշմանդամություն 
ունեցող անձանց համար

Liveability
The liveability of cities is assessed by various factors, 
including urban infrastructure, air quality, green spaces, 
and other specific aspects. A city with easy mobility, 
good health conditions with less air pollution, and a 
high degree of green space, providing fair access to 
amenities, and a safe environment, provides better 
living conditions for its inhabitants and is considered 
a liveable city.

Public areas are the main domain of social interaction. 
Their safety, inclusiveness and accessibility are the 
main success factors for public spaces, not their being 
primarily green spaces. 

The Armenian Urban Planning Code requires large 
cities (over 500,000 inhabitants) to provide 10 sqm 
per capita, which is 1 sqm more than the World Health 
Organization (WHO) minimum requirement. The WHO 
also recommends that all people reside within 300m 
of green space. 

Target 11.7
By 2030, provide universal 
access to safe, inclusive 
and accessible, green and 
public spaces, in particular 
for women and children, 
older persons and persons 
with disabilities.
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LIVEABILITYԿԵՆՍՈՒՆԱԿՈՒԹՅՈՒՆ

ՑՈՒՑԱՆԻՇ 11.7.1 

Համընդհանուր ցուցանիշ՝ Քա-
ղաքների կառուցապատված տա-
րածքների միջին բաժնեմասը, որը 
հանրային օգտագործման նպատակով 
բաց տարածք է բոլորի համար՝ ըստ 
սեռի, տարիքի և հաշմանդամություն 
ունենալու հանգամանքի

Աղյուսակ 11. Հանրային օգտագործման համար քաղաքների 
կառուցապատված տարածքների միջին բաժնեմասը

ՔԱՂԱՔ

ՔԱՂԱՔԻ 
ԿԱՌՈՒՑԱՊԱՏՎԱԾ 

ՏԱՐԱԾՔԻ 
ՀԱՐԱԲԵՐԱԿՑՈՒԹՅՈՒՆԸ 

ՀԱՆՐԱՅԻՆ ՏԱՐԱԾՔԻՆ 
(%)

ԲՆԱԿՉՈՒԹՅԱՆ 
ՀԱՍԱՆԵԼԻՈՒԹՅԱՆ 

ՀԱՄԱԲԵՐԱԿՑՈՒԹՅՈՒՆԸ 
ՀԱՆԱՐԱՅԻՆ ՏԱՐԱԾՔԻՆ 

(%)

Ալավերդի 14.3 66
Արթիկ 9.6 36
Բերդ 14.2 54
Գավառ 10.5 23
Կապան 15.0 37
Երևան 11.7 50
Աղբյուր` Կադաստրի կոմիտե, Վիճակագրության կոմիտե, OpenStreetMap, GHS-POP (JHC)

Կյանքի համար կենսունակ լինելուն նպաստող մեկ 
այլ գործոն է հանցագործության և այլ տեսակի 
վտանգների ցածր ցուցանիշը: Բաց և կանաչ տա-
րածքները, լուսավորված փողոցները և դրանցում 
գործառույթների բազմազանությունը, մի շարք 
այլ գործոնների հետ համատեղ, նպաստում են 
անվտանգության զգացողությանը։

INDICATOR 11.7.1 

Global indicator: Average share of the 
built-up area of cities that is open space for 
public use for all, by sex, age and persons 
with disabilities

Table 11. Average share of the built-up area of cities for public use 

CITY

SHARE OF THE BUILT-UP 
AREA OF THE CITY THAT 

IS OPEN SPACE FOR 
PUBLIC USE (%)

SHARE OF THE POPULATION 
WITH ACCESS TO OPEN 

SPACE IN PUBLIC SPACES 
(%)

Alaverdi 14.3 66
Artik 9.6 36
Berd 14.2 54
Gavar 10.5 23
Kapan 15.0 37
Yerevan 11.7 50
Source: Cadastre Committee, Statistic Committee, OpenStreetMap contributors, GHS-POP (JHC)

Another aspect of livability is a low level of crime and 
other types of risks. Open and green spaces, illuminated 
streets, mixed use space and other factors contribute 
to a sense of security. 
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LIVEABILITYԿԵՆՍՈՒՆԱԿՈՒԹՅՈՒՆ

ՑՈՒՑԱՆԻՇ 11.7.2 

Համընդհանուր ցուցանիշ՝ Ֆիզիկա-
կան կամ սեռական ոտնձգությունների 
ենթարկված մարդկանց համա-
մասնությունը՝ ըստ սեռի, տարիքի, 
հաշմանդամություն ունենալու հանգա-
մանքի և բռնության կատարման վայրի՝ 
վերջին 12 ամսում

Աղյուսակ 12. Ոտնձգությունների համամասնության ցուցանիշ

ՏԱՐԻ ՍԵՌԱԿԱՆ (%) ՖԻԶԻԿԱԿԱՆ (%)

ՍԵՌԱԿԱՆ ԵՎ 
ՖԻԶԻԿԱԿԱՆ 

(%)

2015 0.0040 0.0393 0.0433
2016 0.0039 0.0418 0.0457
2017 0.0034 0.0398 0.0432
2018 0.0028 0.0394 0.0422
2019 0.0035 0.0402 0.0437
2020 0.0027 0.0376 0.0404
2021 0.0037 0.0458 0.0495
2022 0.0007 0.0202 0.0209
Աղբյուր՝ ՀՀ Ոստիկանություն

INDICATOR 11.7.2 

Global indicator: Proportion of persons 
subject to physical or sexual harassment, 
by sex, age, disability status and place of 
occurrence, in the previous 12 months.

Table 12. Indicator for prevalence rate of harassment

YEAR SEXUAL (%) PHYSICAL (%) 
SEXUAL AND 

PHYSICAL (%) 

2015 0.0040 0.0393 0.0433
2016 0.0039 0.0418 0.0457
2017 0.0034 0.0398 0.0432
2018 0.0028 0.0394 0.0422
2019 0.0035 0.0402 0.0437
2020 0.0027 0.0376 0.0404
2021 0.0037 0.0458 0.0495
2022 0.0007 0.0202 0.0209
Source: Police RA
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Հիմնական ուղերձ
Այս զեկույցի պատրաստումը թույլ է տվել դուրս 
բերել մի շարք խոչընդոտող հանգամանքներև 
առաջ քաշել լայն առաջարկություններ, որոնք 
կարող են հիմք հանդիսանալ ավելի խորը հե-
տազոտությունների և քաղաքականության՝ ավելի 
մանրակրկիտ մշակման համար։

1. Տվյալների բացակայություն և առկա 
տվյալների ճշգրտություն 

Կամավոր ազգային գնահատման նախորդ երկու 
զեկույցներից կարելի է հետևություն անել, որ 
ԿԶՆ 11-ի ցուցանիշների մեծ մասը չեն զեկուցվել։ 
Ինչպես նաև, համապատասխան պետական 
մարմիններին ուղղված գրավոր հարցումներին 
պատասխանները վկայում են կամավոր ազգային 
գնահատման առաջին զեկույցից 5 տարի անց 
տվյալների հավաքագրման հարցում դրական 
փոփոխությունների բացակայությունը:

Ներգրավված խորհրդատուների փորձը ցույց է 
տալիս, որ տվյալահեն որոշումների կայացման մեծ 
անհրաժեշտություն կա՝ բոլոր մակարդակներում 
(ազգային, տարածաշրջանային, տեղական, 
մասնավոր) և բոլոր ոլորտներում: Ռեսուրսների 
անհապաղ հատկացումը և տվյալների բազաների 
ստեղծումը կարևորագույն և հրատապ խնդիր է։ 
Մասնավորապես, ԿԶՆ 11-ի համար անհրաժեշտ 
է հավաքագրել տեղական մակարդակում տարա-
ծական տվյալներ:

2. Տարածական պլանավորման համա-
կարգերի միջոցով երկարաժամկետ պլա-
նավորում

Հայաստանի տարածական պլանավորման հա-
մակարգը, որը հիմնված է խորհրդային պլա-

Key Messages 
The process of preparing of this report has helped to 
reveal some key challenges and high-level recommen-
dations that can guide future in-depth research and 
more detailed policy recommendations: 

1. Lack of data and accuracy of available data

The revision of the previous National Voluntary Review 
showed that the majority of SDG 11 indicators had 
not been reported. Written data requests to relevant 
state agencies showed the lack of data five years 
after the National Voluntary Review and no changes 
in data collection. 

From the experience of the consultants involved, it is 
clear that there is a big need for data-based decision 
making at all levels (national, regional, local, private) 
and in all sectors. The immediate allocation of resources 
and the creation of databases is a crucial and urgent 
matter. Particularly for SDG 11, spatial data, mostly 
at the local level, is the main data set that needs to 
be collected. 

2. Long term planning through spatial planning 
systems

Armenia’s spatial planning system, based on the 
traditions of the Soviet planning system, needs some 
re-evaluation of its role as a tool for just, long-term 
sustainable and human-centric policy making. At first 
glance, Armenia and its urban settlements have the 
required spatial planning documents, based on the 
poor current land-use baseline (cadastral maps). Yet 
the implications of these spatial planning documents 
reveal some deep issues, as strategic development 
documents – the National Spatial Plan, the Regional 
Plan (Micro-regional Combinate Plans) and Master 
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KEY MESSAGES ՀԻՄՆԱԿԱՆ ՈՒՂԵՐՁ

նավորման համակարգի վրա, իր դերի վերարժև-
որման կարիք ունի՝ որպես երկարաժամկետ, կայուն 
և մարդակենտրոն քաղաքականության մշակման 
գործիք: Առաջին հայացքից Հայաստանը և վերջինիս 
քաղաքային բնակավայրերն ունեն տարածական 
պլանավորման համար անհրաժեշտ փաստաթղթեր՝ 
հիմնված հողօգտագործման ընթացիկ անբավա-
րար ելակետային տվյալների վրա (կադաստրային 
քարտեզներ): Միևնույն ժամանակ տարածա-
կան պլանավորման այս փաստաթղթերի կի-
րառելիությունը լուրջ խնդիրներ ունի, քանի որ 
ռազմավարական զարգացման փաստաթղթերը ՝ ՀՀ 
Տարաբնակեցման գլխավոր նախագիծը, մարզերի/
համայնքների տարածքային հատակագծման նա-
խագծերը (համակցված միկրոտարածաշրջանային 
պլանավորման փաստաթղթեր), և գլխավոր հատա-
կագծերը դիտարկվում են որպես տարածական պլա-
նավորման վրա հիմնված որոշումների կայացման 
հիմնական գործիքներ, որոնք հաշվի չեն առնում 
տեղական մակարդակում իրավական պարտադիր 
կարգավորումները, ինչպիսիք են` գոտիավորման 
նախագծերը կամ նորմերը։ Պլանավորմանը նման՝ 
ինտեգրացված մոտեցումը նաև բավարար չափով 
չի անդրադառնում շրջակա միջավայրի վերաբերյալ 
հարցերին կամ շարժունակության համապարփակ 
մոտեցումներին:

3. Ազգային և տեղական քաղաքականության 
միջև անջրպետը

ԿԶՆ11-ը եզակի է որպես նպատակ, որը մե-
ծապես հիմնված է տեղական համայնքների 
գործողությունների վրա, որոնք մեծամասամբ 
ինքնակառավարվող մարմիններ են: Այնուամե-
նայնիվ, սա նաև տարածված խնդիր է շատ այլ 
երկրներում, որտեղ ազգային մակարդակում 
հիմնական պատասխանատու մարմինները դժվա-
րանում են հետևել ԿԶՆ-ի կատարմանը: Հետևաբար, 
չափազանց կարևոր է հաշվի առնել ազգային և 
տեղական մակարդակներում սուբյեկտների միջև 

Plans – are considered to be the main spatial plan-
ning-based decision-making tools, without considering 
legally-binding plans at the local level, such as zoning 
plans or regulations. There are also problems with the 
integrated approaches of such plans, which do not give 
the necessary attention to environmental aspects or 
integrated mobility approaches. 

3. Gap between national and local policies 

SDG 11 is one of the unique SDGs that is primarily 
based on the actions of local communities, which are 
mainly self-governing bodies. However, it is also a 
common problem in many other countries that the main 
reporting bodies at the national level have difficulties 
in following up on the implementation of the SDGs. It 
is therefore crucial to consider the distribution of goals 
and their indicators between actors at national and 
local levels. A science-based methodology needs to be 
developed that takes into account the nature of public 
administration at the national, regional and local levels. 
Meanwhile, it’s important to support local communities 
in the collection, categorization and analysis of data, 
so that they can not only report indicators, but also 
implement them into their long-term planning and 
day-to-day operations. 

4. Adaptation of indicators to national / local 
needs 

Although in the previous National Voluntary Review 
there were some signs of the development of new 
national needs, they require more thorough study 
and deeper justification. For example, 11.1.1 on slums 
has been changed to temporary housing, since the 
government of Armenia keeps this data for the 1988 
Spitak earthquake disaster zone, so it was available 
and accessible data. As a result, an important issue, 
i.e. non-formal housing or housing that does not meet 
the existing and legally-binding seismic codes, is not 
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նպատակների և դրանց ցուցանիշների բաշխումը: 
Անհրաժեշտ է մշակել գիտականորեն հիմնավորված 
մեթոդաբանություն, որը հաշվի կառնի պետական 
կառավարման բնույթը՝ ազգային, տարածաշրջա-
նային և տեղական մակարդակներում: Միևնույն 
ժամանակ, կարևոր է աջակցել տեղական հա-
մայնքներին՝ տվյալների հավաքագրման, դասա-
կարգման և վերլուծության մեջ, որպեսզի նրանք 
կարողանան ոչ միայն զեկուցել ցուցանիշները, այլև 
դրանք ներդնել երկարաժամկետ պլանավորման 
և ամենօրյա գործունեության մեջ: 

4. Չափորոշիչների հարմարեցում ազգային 
/ տեղական կարիքներին 

Թեև նախորդ ազգային կամավոր զեկույցները 
որոշակիորեն անդրադառնում են նոր ազգային 
կարիքների մշակմանը, դրանք պահանջում են 
ավելի մանրակրկիտ ուսումնասիրություն և ավելի 
խորը հիմնավորում: Օրինակ՝ ետնախորշերի վե-
րաբերյալ 11.1.1 կետը վերասահմանվել է որպես 
ժամանակավոր կացարան, քանի որ Հայաստանի 
կառավարությունը այդ տվյալները հաշվառում 
է 1988 թվականի Սպիտակի երկրաշարժի հետև-
անքով առաջացած աղետի գոտու համար՝ դրանք 
դարձնելով հասանելի: Արդյունքում, մեկ այլ հրա-
տապ խնդիր՝ ոչ ֆորմալ կացարանները կամ կացա-
րանները, որոնք չեն համապատասխանում գործող 
և պարտադիր սեյսմիկ նորմերին, արտացոլված չէ 
այս ցուցանիշում: Սա նշանակում է, որ երկարա-
ժամկետ պլանավորում պահանջող այս խնդիրը 
հետզհետե սրվում է՝ համապարփակ տվյալների 
բացակայության և դրան պատշաճ անդրադառնալու 
մտադրության բացակայության հետևանքով։

reflected in this indicator. This means that, in addition 
to this serious challenge, there is no overall data or 
even intention to address this huge challenge, which 
requires long-time planning. 
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Սարհատ Պետրոսյանը ավարտել է Ճարտա-
րապետության և շինարարության Հայաստանի 
ազգային համալսարանի մագիստրատուրան 
և ասպիրանտուրան՝ ստանալով ճարտա-
րապետության թեկնածուի գիտական աստիճան։ 
2004-2017 թվականներին դասավանդել է նույն 
համալսարանի քաղաքաշինության ամբիոնում 
որպես դոցենտ։ 2011 թվականին հիմնադրել է 
ուրբանլաբը և հանդիսացել է կազմակերպության 
տնօրենը՝ նախքան Կադաստրի կոմիտեի ղեկա-
վարի պաշտոնում նշանակվելը։ Կոմիտեի ղեկա-
վարի պաշտոնից հրաժարվել է 2019 թվականին։ 
Ներկայումս հանդիսանում է ՍՊ2 նախագծային 
գրասենյակի հիմնադիր տնօրեն և գլխավոր 
ճարտարապետ։ Շուրջ երկու տասնյակ հրատա-
րակությունների ու բազմաթիվ հրապարակախո-
սական հոդվածների հեղինակ է։ 2016 թվականին 
նշանակվել է Վենետիկի ճարտարապետական 
բիենալեում Հայաստանի տաղավարի համադրողը։

Հեղինե Փիլոսյանը ճարտարապետ-ուրբանիստ 
է`մասնագիտացած մատչելի բնակարանային 
հետազոտությունների և կայուն անցումների 
ոլորտներում: Թուրինի և Միլանի Պոլիտեխնիկա-
կան համալսարաններում ստացել է կայուն ճարտա-
րապետության կրկնակի մագիստրոսի աստիճան և 
բազմագիտակարգ հետազոտությունների դիպլոմ, 
ինչպես նաև մասնակցել է Ռոտերդամի Էրազմուս 
համալսարանի IHS-ում սոցիալական բնակարա-
նային նախագծերի մշակման հետդիպլոմային 
մասնագիտական ծրագրին: 2018 թվականից նա 
ավելի քան մեկ տարի աշխատել է Պեկինում տե-
ղակայված գերմանական Passivhaus նախագծեր 
մշակող ընկերությունում և Տյանցզինում գտնվող 
ամերիկա-չինական ընկերությունում ՝ որպես 
ճարտարապետական նախագծման բաժնի ղեկա-
վար։ Նա մշակել և դասավանդել է «Կայուն Ճարտա-
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projects from the IHS, Erasmus University Rotterdam. 
From 2018, she worked in China for over a year, in 
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րապետություն» և «Քաղաքային տնտեսություն» 
համալսարանական առարկաների ծրագրերը: 2019 
թվականին նա համահիմնադրել է re.de ճարտա-
րապետական արվեստանոցը։

Լենա Մաթևոսյանը ավարտել է ԵՊՀ միջազգային 
հարաբերությունների ֆակուլտետն, ունի բա-
կալավրի կրթական աստիճան։ 2016-2017 թվա-
կաններին աշխատել է ՀՀ կառավարությունում՝ 
որպես արտաքին կապերի մասնագետ, 2018-2019 
թվականներին Կադաստրի կոմիտեում՝ որպես 
ղեկավարի օգնական։ 2020 թվականին յոթ ամիս 
շարունակ աշխատել է ՀՀ Բարձր տեխնոլոգիական 
արդյունաբերության նախարարությունում՝ համա-
կարգելով Կառավարության հակաճգնաժամային 
17-րդ միջոցառումը, իսկ 2020 թվականի մայիսին 
միացել է ուրբանալբի թիմին։

2018 and 2019, she worked as an assistant to the Head 
of the Cadastre Committee. In 2020 she worked in the 
Ministry of High Technologies and Industry for several 
months, coordinating the 17th anti-crisis programme 
of the Government of the Republic of Armenia, and in 
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	Բովանդակություն
	Նախաբան 
	Համատեքստ
	Մատչելի բնակարանային տնտեսություն 
	Անվտանգ և արդար շարժունակություն
	Ներառական պլանավորում
	Ժառանգելով ժառանգածը
	Տոկուն ապրելակերպ
	Մաքուր շրջակա միջավայր
	Կենսունակություն
	Հիմնական ուղերձ

	Contents
	Preface 
	Context
	Conventional Housing for All 
	Safe and Fair Mobility
	Inclusive Planning 
	Inheriting Inheritance 
	Resilient Living 
	Clean Environment 
	Liveability
	Key Messages 


